3/2018. (VI.5.) sz. TVB hatarozat

A Pest Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag LA (2097 Pilisborosjend) altal a Pilisborosjenéi HVB
1/2018. (V.24.) sz., helyi népszavazast kit(iz6 hatarozata ellen benyujtott fellebbezést, a népszavazas
kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari kezdeményezésrdl, valamint a népszavazasi eljarasroél szo6lé
2013. évi CCXXXVIII. torvény (a tovabbiakban Nsztv.) 1. § (1) bekezdésében és 89. § (2) bekezdésében
biztositott jogkorében, a valasztasi eljarasrdl szold 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban Ve.) 231.

§ (1) b) pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatdrozat ellen a meghozataldtél szamitott 5 napon beliil az (igyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkili szervezet személyesen, levélben vagy elektronikus dokumentumként
a Févarosi [tél6tablahoz cimzett birdsagi feliilvizsgalat irdnti kérelmet nyujthat be a Pest Megyei
Terlileti Valasztdsi Bizottsagnal. A birdsagi fellilvizsgalat iranti kérelmet ugy kell benydjtani, hogy az
legkésGbb 2018. junius 10-én 16.00 6raig megérkezzen. A birdsagi eljarasban az tgyvédi képviselet
kotelezé. A jogi szakvizsgaval rendelkez személy sajat tigyében lGgyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A
birésagi fellilvizsgalat irdnti kérelem elektronikus dokumentumként valé benyujtasa esetén a kérelem
dokumentumkeént benyujtott kérelem mellékleteit oldalhl mdsolatban elektronikus okirati formaba
kell alakitani. A birdsagi eljards nem targyi illetékmentes. A birdsagi fellilvizsgalat irdnti kérelem
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Indokolas

Pilisborosjendi HVB 1/2018. (V.24.) sz. hatarozataval helyi népszavazast tlzott ki 2018. julius 29-ére a
Pilisborosjens Kézség Onkormanyzata Képvisel6-testiilete 64/2018. (V.26.) sz. hatarozataval elrendelt
kérdésben. A kérdés: ,Tamogatja-e On az el6z8 allapot visszaallitasat a ,Varvolgy” vonatkozasaban a
korabban hatélyos HESZ szabélyozasnak megfelel6en, amennyiben a tulajdonosok a jelenleg hatalyos
HESZ alapjan benyujtott kartéritési igényiktsl eldllnak. Melynek birésagi megitélése a kozség
gazddlkoddsat ellehetetlenitené, és a lakossag terheit novelné.”

LA 2018. méjus 29-én fellebbezést nyujtott be a HVB hatarozata ellen az Nsztv. 36. § (2) bekezdése, 39.
§ (1) bekezdése, valamint 12. fejezetének megsértésére hivatkozassal.

A Pest Megyei Terlleti Vélasztasi Bizottsag 2/2018. (V.31.) sz. hatarozataval — a személyi azonosité
hidnya miatt - érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta LA fellebbezését.

LA 2018. majus 31-én — a személyi azonositéval kiegészitve — ismét benyujtotta a fellebbezését arra
hivatkozassal, hogy a HVB 1/2018. (V.24.) sz. hatarozata a fellebbezés jogvesztd hataridejét 2018.
junius 29-ében jeldlte meg.

A Pest Megyei Terlileti Valasztasi Bizottsag (TVB) a rendelkezésére all6 iratokat attekintve az Nsztv. és
a Ve. alabbi rendelkezéseire tekintettel alakitotta ki alldspontjat.

Nsztv 1. § (1) Az e térvény hatdlya ald tartozo eljardsokra a vdlasztdsi eljdrdsrol szolo 2013. évi XXXVI.
torvény (a tovdbbiakban: Ve.) Altaldnos részét - az e torvényben foglalt eltérésekkel - alkalmazni kell.

Nsztv 89. § (1) A helyi népszavazdsi eljdrasban a jogorvoslat benyujtdsdra és elbirdldsdra
rendelkezésre dllé hatdridd 6t nap. Ha a hatdridé utolsé napja nem munkanapra esik, a hatdridé csak
az azt kévetd legkézelebbi munkanapon jdr le.

(2) A helyi népszavazdssal kapcsolatos kifogdsrol a helyi vdlasztdsi bizottsdg dént. A helyi vdlasztdsi
bizottsdg déntése elleni fellebbezésrél a teriileti vdlasztdsi bizottsdg dént.

Ve 221. § (1) A vdlasztdsi bizottsdg elséfoku hatdrozata ellen a kézponti névjegyzékben szerepld
vdlasztopolgdr, jeldlt, jelol6 szervezet, tovdbbd az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be.
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Ve 231. § (1) A fellebbezést és a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelmet érdemi vizsgdlat nélkiil el kell
utasitani, ha

a)nem a 221. § (1) bekezdés, illetve a 222. § (1) bekezdés szerinti jogosult nyujtotta be,
b) elkésett,

c)nem a 224. § (1) bekezdése szerinti vdlasztdsi bizottsdghoz nyujtottdk be,

d) nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésében foglaltakat.

A TVB megallapitotta, hogy a HVB hatdrozatanak jogorvoslatrél tajékoztatd részében valdban elirdsra
kerilt a hdnap megnevezése, majus 29. helyett junius 29. keriilt feltlintetésre, azonban az is szerepel
benne, hogy 5 napos a jogorvoslati hataridé. Ezzel fellebbez§ is tisztdban volt, hiszen elsé fellebbezését
hatdrid6ben, majus 29-én nyujtotta be. A HVB hatdrozataban tortént eliras a jogszabaly rendelkezését
nem irja felll, a térvényes jogorvoslati hatarid6 nem hosszabbithaté meg. A TVB ezért megallapitotta,
hogy LA 2018. majus 31-én, azaz az 6t napos jogorvoslati hataridS lejarta utdn nyujtotta be
fellebbezését a Pilisborosjendi HVB 1/2018. (V.24.) sz. hatdrozata ellen, ezért azt a Ve. 231. § (1) b)

pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkil el kell utasitani, ezért a rendelkez6 részben foglaltak szerint
hatarozott.
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