A FIDESZ-KDNP jel6l6 szervezet (1062 Budapest, Lendvay u. 28.) képviseli Slyomné Gyiirk Dorottya
Mdnika fellebbezése a Szentendrei Helyi Valasztasi Bizottsag 119/2019. (1X.20.) sz. hatarozata ellen

A bizottsag 3 igen szavazattal 1 ellenszavazat mellett az aldbbi hatdrozatot hozta.
148/2019. (1X.26.) sz. TVB hatarozat

A Pest Megyei Terlileti Valasztasi Bizottsag a A FIDESZ-KDNP jel616 szervezet (1062 Budapest, Lendvay
u. 28.) képviseli S6lyomné Gyiirk Dorottya Mdnika altal a Szentendrei Helyi Valasztasi Bizottsag
119/2019. (1X.20.) sz. hatarozata ellen benyujtott fellebbezést megvizsgalva a vélasztasi eljarasrol
sz016 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban Ve.) 307/P. § (2) bekezdés c) pontjaban biztositott
jogkorében a 231. § (5) bekezdés b) pontja alapjan a HVB hatarozatat megvaltoztatja azzal, hogy a
kifogast érdemi vizsgalat nélkil elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalatdl szamitott 3 napon beliil az Ggyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkili szervezet személyesen, levélben vagy elektronikus dokumentumként
a Févarosi [tél6tablahoz cimzett birdsagi fellilvizsgélat irdnti kérelmet nyujthat be a Pest Megyei
Terlleti Valasztasi Bizottsagnal. A birdsagi felllvizsgalat irdnti kérelmet Ggy kell benyujtani, hogy az
legkésGbb 2019. szeptember 29-én 16.00 oraig megérkezzen. A birdsagi eljdrasban az lgyvédi
képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgaval rendelkez6 személy sajat Gigyében lgyvédi képviselet nélkil is
eljarhat. A birdsagi fellilvizsgalat iranti kérelem elektronikus dokumentumként valé benyujtdsa esetén
elektronikus dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit oldalhi masolatban elektronikus
okirati formaba kell alakitani. A birésagi eljards nem targyi illetékmentes. A birésagi felllvizsgalat iranti

/////

Indokolas

Helyes Imre, a TESZ jel6l6 szervezet képvisel6je 2019. szeptember 18-an kifogast nyujtott be a Helyi

Valasztdsi Bizottsaghoz a FIDESZ-KDNP jelol6 szervezetek esélyegyenlGséget sérté plakatkihelyezési

gyakorlata miatt. A beadvanyhoz bizonyitékként 8 db fényképfelvételt is csatolt, melyeken lathato,

hogy a FIDESZ-KDNP jelol§ szervezetek plakatjai novényzetekre (fak torzsein), kozlekedési tablak

tartdoszlopaira és egy Onkormanyzati hirdet6tabla oszlopara keriltek kihelyezésre az alabbi

helyszineken:

,1/ HEV végallomasnal 1évé, jegyautomatakkal szemben 4116 fa, amin tébb plakat van kihelyezve,

2/ Vasuti villasor és a 11-es f6ut keresztez6désének déli oldalan talalhaté fa, amin két plakat van

kihelyezve,

3/ al1ll-es féuton a Lukoil bezinkut kihajtéja melletti fa, amin egy plakat van kihelyezve,

4/ a 11-es f6aton — Visegrad felé haladva jobb oldalon - az altiszti akadémia melletti fasoron harom

fa (a futurisztikus mdalkotastél kezd6déen), amelyeken harom plakat van kihelyezve egymas utén,

5/ a 11-es f6ut mellett — Visegrad felé haladva jobb oldalon - a Telep utca utdn két fa, amelyeken

Osszesen két plakat van kihelyezve,

6/ a 11-es f6ut és a Honvéd utca sarkan talalhaté kozlekedési tabla oszlopa, amelyen két plakat van

kihelyezve

7/ 11-es f6at és a Liliom utca sarkan taladlhaté kozlekedési tabla oszlopa, amelyen kettd plakat van

kihelyezve,

8/ a11-es féut és a Rdzsa utca taldlkozasanal taldlhatd, 6nkormanyzat altal sajat hirdetésekre hasznalt

installacié labara kett6 plakat van kihelyezve.”

Beadvanyozd a kifogasban hivatkozott arra, hogy Szentendre Varos Onkormanyzat a valasztasi

kampanyidSszak kezdetén a jel6l6 szervezeteket irasban tajékoztatta azokrdl a feltételekrél, amelyek

betartasaval az Onkorményzat a tulajdondban all6 dolgokon térténd plakatelhelyezéshez hozzajarul.

Kérelméhez csatolta a hivatkozott (,hozzajarulas valasztasi plakat elhelyezéséhez az Onkormanyzat
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tulajdondban 4ll6 vagyontargyakon” cim() levelet is, mely szerint az Onkorményzat az abban rogzitett
feltételekkel hozzajarul ahhoz, hogy barmely jel6l6 szervezet valasztasi plakatokat helyezzen el a
tulajdondaban 4ll6 barmely villanyoszlopon vagy kézm( oszlopon. A levél szerint az Onkorményzat nem
jarul hozza ahhoz, hogy egyéb vagyontargyan vélasztasi plakat keriljon elhelyezésre, igy kilonosen

- tilos valasztasi plakdtot elhelyezni az Onkormdnyzat tulajdondban 1évs, kozlekedési tdbla
elhelyezésére szolgdld oszlopon

- tilos valasztasi plakatot elhelyezni barmely névényzeten,

- tilos valasztdsi plakatot elhelyezni az 6nkormanyzati hirdet6tablakon.

A kifogds benyujtdja kérte a HVB-t, hogy ,vizsgalja ki a panaszbeadvanyban felsorolt eseteket, és:

a/ allapitsa meg, hogy a Fidesz — Magyar Polgari Szovetség megsértette a Szentendrei Onkormanyzat
altal kidolgozott és elfogadott valasztasi plakatok kihelyezésére vonatkozo szabalyzatot,

b/ tiltsa el a Fidesz — Magyar Polgari Szovetséget a szabdlyzatot sért6 plakatkihelyezési gyakorlat
tovabbi alkalmazasatol,

c/ kotelezze a Fidesz — Magyar Polgari Szovetséget a fentiekben felsorolt és tiltott helyeken kitett
valasztasi plakatjai azonnali eltavolitasara,

d/ egyuttal kérje fel a Helyi Vélasztasi Iroda vezetGjét, ellenérizze, hogy a Fidesz — Magyar Polgari
SzOvetség a hatarozat elfogadasatdl szamitott egy napon beliil eleget tett-e a Helyi Valasztdsi Bizottsag
hatdrozataban foglaltaknak,

e/ felkéri a Helyi Valasztasi lroda vezet6jét, a HVB legkozelebbi (ilésén adjon tajékoztatast arrdl, a
Fidesz — Magyar Polgdri SzOvetség maradéktalanul eleget tett-e a Helyi Valasztasi Bizottsag
hatarozataban foglaltaknak.”

Beadvanyozo dlldspontja szerint a fentiekben részletezett tiltott plakatkihelyezési gyakorlat sérti a
valasztasi torvényben elbirt esélyegyenlség elvét.

A TESZ képviselGje a kifogast 2019. szeptember 19. napjan kiegészitette (Ujabb kifogast nyujtott be) és
tovabbi olyan helyszineket jel6lt meg, amely allaspontja szerint jogsérté:

,1/ egy Fidesz plakat elhelyezve a 11-es f6Ut és a Pap szigeti elagazasnal kozlekedési tabla oszlopan,
2/ egy Fidesz plakat elhelyezve a Kalvaria Ut és a Damjanich utca keresztez6désének déli oldaldn
kozlekedési tabla oszlopan,

3/ egy plakat Fidesz elhelyezve a Kalvaria Gt és a Damjanich utca keresztez6désének északi oldalan
kozlekedési tabla oszlopan,

4/ egy Fidesz plakat elhelyezve a Pasztor utca és a Kadarka utca keresztez6désének északi oldalan
kozlekedési tabla oszlopan”

A TESZ képvisel6je a kifogas kiegészitésében harom tovabbi olyan esetet kivant ,,a Bizottsag figyelmébe
ajanlani, amely bar formailag nem utkozik a helyi szabdlyozds elGirdsaiba, ugyanakkor valasztasi
plakatok olyan villany- vagy vilagité oszlopon vannak elhelyezve, amelyek kozvetlendl a kozuti
kozlekedés és annak biztonsdga szempontjdbol fontos informaciét tartalmazd tablak vagy
jelz6berendezés alatt lettek elhelyezve.”

Ezek a kovetkez6k:

»5/ egy Fidesz plakat elhelyezve a Kaélvaria Gt és a Janos utca keresztez6désében taldlhatd
villanyoszlopon, amelyen kozlekedési tabla van,

6/ egy Fidesz plakat elhelyezve a Kalvaria Ut és a Karoly utca keresztez6désében taldlhatd
villanyoszlopon, amelyen kozlekedési tabla van,

7/ egy Fidesz plakat elhelyezve a SzentldszIdi Ut és a 11-es f6ut keresztez&désében a kozlekedési
jelz6lampa alatt.”

Megitélése szerint ,a kozlekedési tablakat tartd oszlopok nem 6nmagukban lettek a tiltas targya,
hanem azért, mert az azokon elhelyezett kozlekedést iranyitd és szervez6 tablak vagy
jelz6berendezések hatdsat ronthatjak azaltal, hogy az oda kihelyezett valasztdsi plakatok elvonhatjak
a kozlekedésben résztvevik figyelmét, aminek kovetkeztében veszélyhelyzetek alakulhatnanak ki az
adott kozlekedési utvonalon. Ezért a kozlekedési tablakat és jelzGberendezéseket tartd egyéb
oszlopokat hasonld védelemben kell részesiteni a kozlekedésben résztvevék biztonsaganak
garantdlasa érdekében Ugy, hogy azokon se lehessen elhelyezni valasztasi plakatot.”

A fenti kiegészitéseket a kifogds benyujtdja az eredeti beadvany részeként és az abban részletezett
szempontok szerint kérte elbiralni.

Szentendrei Helyi Valasztasi Bizottsag 119/2019. (1X.20.) sz. hatarozataban a kifogasnak részben helyt
adott. Megallapitotta, hogy a FIDESZ Magyar Polgari Szovetség — Kereszténydemokrata Néppart jelolé
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szervezetek (a tovabbiakban: FIDESZ-KDNP) a hatdrozat mellékletében felsorolt plakatokat olyan
dolgokon helyezték el, amelyekhez a tulajdonos elGzetes irasbeli hozzajarulasaval nem rendelkeztek,
amely sérti a valasztasi eljardsrol sz6l6 2013. évi XXXVI. térvény (tovabbiakban: Ve.) 144. § (4) bekezdés
b) pontjaban foglalt rendelkezéseket. Erre tekintettel a HVB megallapitotta a jogszabalysértés tényét,
és jogsértst eltiltotta a tovabbi jogszabalysértést6l. A HVB kotelezte a FIDESZ-KDNP jeldl6 szervezetet,
hogy a hatarozat joger6re emelkedését koveté 1 napon belil a hatdrozat mellékletében hivatkozott
plakatokat tavolitsak el, illetve a plakdtokat olyan dolgokon helyezzék el, amelyekhez el6zetes irdsos
hozzajaruldssal rendelkeznek. A HVB a kifogasban foglalt egyéb kérelmeket elutasitotta.

A FIDESZ-KDNP jelol6 szervezet képviseletében Sélyomné Gyiirk Dorottya Mdnika 2019. szeptember
23-4n fellebbezést nyuljtott be a HVB hatdrozata ellen a Ve. 2. § c) és e) pontjainak, 212. § (2) a)
pontjanak és 144. § (4) b) pontjdnak megsértésére hivatkozassal. ElGadta, hogy allaspontjuk szerint a
kifogasban 5., 6., és 7. sorszamokkal ellatott plakatok villanyoszlopon helyezkednek el, ezért azok
elhelyezésére a jeldl6 szervezet el6zetes irasos engedéllyel rendelkezett. Alldspontja szerint a
benyujtott kifogasok alakilag hidnyosak, nem tartalmaznak a jogszabalysértés tekintetében konkrét
jogszabalyhely megjel6lést. Elsédlegesen kéri a kifogas érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasat,
masodlagosan pedig kéri, hogy a TVB allapitsa meg az 5., 6., 7., sorszamu plakatok kihelyezésének
szabalyossdgat, és utasitsa el a kifogds ezen részét.

A Pest Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag (TVB) a rendelkezésére allé iratokat attekintve az alabbi

jogszabdlyi rendelkezésekre tekintettel alakitotta ki allaspontjat.

144. § (1) E § alkalmazdsdban plakdt a vdlasztdsi falragasz, felirat, szérdlap, vetitett kép, embléma

meérettdl és hordozdanyagtdl fiiggetleniil.

(2) A kampdnyidbszakban a jel616 szervezetek és a jeléltek engedély és bejelentés nélkiil készithetnek

plakdtot. A plakdton fel kell tiintetni a kiado nevét, székhelyét és a kiaddsért felelGs személy nevét.

(3) Plakdat a kampdnyidészakban - a (4)-(7) bekezdésben meghatdrozott kivételekkel - korldatozas nélkiil

elhelyezheté.

(4) Plakatot elhelyezni

a) magdntulajdonban dllé dolgon kizdrdlag a tulajdonos vagy a bérlé,

b) dllami vagy 6nkormdnyzati tulajdonban Iévé dolgon a vagyonkezeldi jog gyakorldjanak elézetes,

irdsbeli hozzdjdruldsaval lehet.

(5) Védett miiemléki értéken, védett drékségi elemen, az épitészeti érékség védett elemén, védett

természeti teriileten és értéken, tovabbad dllami vagy 6nkormdnyzati hatdsdg elhelyezésére szolgadlo

éplileten vagy azon beliil plakdtot elhelyezni tilos.

(6) A vdlasztdsi kampdnyt szolgadld éndllo hirdet6berendezés elhelyezésére, valamint az dridsplakdtok

vonatkozdsaban a kézteriilet-haszndlatrdl sz0l6 jogszabdlyokat kell alkalmazni.

(7) A plakdtot ugy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mds jel6lt vagy jel6l6 szervezet plakadtjdt, és

kdrokozds nélkiil eltdvolithatd legyen. A plakdtot az, aki elhelyezte vagy akinek érdekében elhelyezték,

a szavazdst kévetd 30 napon beliil kételes eltdvolitani, vagy ennek elmaraddsa esetén az eltdvolitds

kéltségét viselni.

208. § Kifogdst a vdlasztdsra irdnyado jogszabdly, illetve a vdlasztds és a vdlasztdsi eljdrds alapelveinek

megsértésére (a tovdbbiakban egyiitt: jogszabdlysértés) hivatkozdssal a kébzponti névjegyzékben

szerepl vdlasztopolgdr, jellt, jel6l6 szervezet, tovabbd az ligyben érintett természetes és jogi személy,

jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be.

209. § (1) A kifogdst ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a sérelmezett jogszabdlysértés

elkévetésétél szdmitott harmadik napon megérkezzen a kifogds elbirdldsdra hatdskérrel és

illetékességgel rendelkezé vdlasztdsi bizottsdghoz.

212. § (1) A kifogdst irdsban - személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben eljuttatva -

lehet benyujtani.

(2) A kifogdsnak tartalmaznia kell

a) a jogszabdlysértés megjelélését,

b) a jogszabdlysértés bizonyitékait,

¢) a kifogds benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl (székhelyétél) eltér - postai

értesitési cimét,

d) a kifogds benyujtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilféldén él6, magyarorszdgi lakcimmel

nem rendelkezé vdlasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossdgat igazolo
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hatdsdgi igazolvdnydnak tipusdt és szamdt, vagy jel6lé szervezet vagy mds szervezet esetében a
birésdgi nyilvantartdsba-vételi szamdt.

(3) A kifogds tartalmazhatja benyujtdjanak telefaxszamdt vagy elektronikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszamdt vagy elektronikus levélcimét.
214. § (1) A vdlasztdsi bizottsdg a benydjtott kifogdsrol legkésébb a beérkezésétél - attétel esetén az
elbirdldsdra jogosult vdlasztdsi bizottsaghoz torténd beérkezésétél - szamitott harmadik napon dént.
215. § A kifogdst érdemi vizsgdlat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a 208. § szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkésett,

c) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbirdldsa nem tartozik egyik vdlasztdsi bizottsdg hatdskérébe sem.
221. § (1) A vdlasztdsi bizottsdg elsGfoku hatdrozata ellen az lgyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be.
223. § (3) Fellebbezést és birdsdgi feliilvizsgdlati kérelmet lehet benyujtani

a) jogszabdlysértésre hivatkozdssal, illetve

b) a vdlasztdsi bizottsdg mérlegelési jogkdrben hozott hatdrozata ellen.
224. § (3) A fellebbezésnek, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelemnek tartalmaznia kell

a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétél (székhelyétél) eltér - postai
értesitési cimét,

¢) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilféldén él6, magyarorszagi lakcimmel
nem rendelkezé vdlasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossdgdt igazold
igazolvanydnak tipusdt és szamdt, vagy jelélé szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsdgi
nyilvantartdsba-vételi szamdt.

(4) A fellebbezés, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelem tartalmazhatja benyujtéjanak telefaxszamadt
vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottidnak nevét és telefaxszamdt vagy
elektronikus levélcimét.

231. § (4) A fellebbezés, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelem alapjan a fellebbezés elbirdldsdra
jogosult vdlasztdsi bizottsdg, illetve a birésdg a sérelmezett hatdrozatot, valamint az azt megel6z6
eljgrdst megvizsgdlja.

(5) A vdlasztdsi bizottsdg, illetve a birdsdg a megtdmadott hatdrozatot

a) helybenhagyja vagy

b) megvdltoztatja.

A Pest Megyei Terlileti Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a fellebbezést arra jogosult szervezet
nyujtotta be. A fellebbezés hatdrid6ben érkezett.

A TVB az eljaras iratait megvizsgalva megallapitotta, hogy a kifogds nem tartalmazza a Ve. 212. § (2) a)
pontjaban foglalt jogszabalysértésre vald hivatkozast, mely feltétele a kifogas érdemi vizsgdlatanak.
Nem tartja elegend6nek a TVB a kifogdsban szerepld, az esélyegyenl&ség sérelmére vonatkozé utaldst.

Hivatkozik e kérben a TVB a Nemzeti Valasztasi Bizottsag 284/2019. szamu hatérozatara: ,,[10] A
Bizottsag a fellebbezésben foglaltakkal kapcsolatban megallapitja, hogy a jogszabalysértésre nem lehet
altalanossagban hivatkozni, hanem azt konkrétan meg kell jel6Ini a jogforrds, a szakaszszam és a
bekezdés megjelolésével. [Kvk.l.37.323/2014/2., Kvk.11.37.257/2014/2. Kvk.l11.37.258/2014/2.,
Kvk.l11.37.259/2014/2., Kvk.11.37.309/2014/2. és Kvk.11.37.310/2014/2. szamu végzések]. A jogsértés
tételes megjeltlésén tul a fellebbezésnek tartalmaznia kell az arra vonatkozé okfejtést is, hogy a
tdmadott hatarozat milyen okbdl jogszabalysért6, az abban megjeldlt jogszabalyhelyhez kapcsoléddan
mi volt a konkrét jogszabalysértés. [Kvk.I1.37.326/2014/3., Kvk.11.37.325/2014/3., Kvk.1.37.221/2014/2.
és Kvk.I1.37.271/2014/2. szamu végzések]”

Fentiek alapjan a TVB megallapitotta, hogy a fellebbezés alapos, ezért a rendelkezd részben foglaltak
szerint dontott.
K.m.f.

dr. Kenéz Tibor s.k.
elnok



