177/2019. (X.7.) sz. TVB hatarozat

A Pest Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsdg a J L E Zs altal a Szigetszentmikldsi Helyi Valasztasi
Bizottsag 84/2019. (X.3.) sz. hatarozata ellen benyujtott fellebbezést megvizsgalva a valasztasi
eljarasrdl szdél6 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban Ve.) 307/P. § (2) bekezdés c) pontjaban
biztositott jogkorében a 231. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil
elutasitja.

A hatdrozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon belil az ligyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkili szervezet személyesen, levélben vagy elektronikus dokumentumként
a Févarosi [tél6tablahoz cimzett birdsagi felilvizsgdlat iranti kérelmet nyujthat be a Pest Megyei
Terilleti Valasztdsi Bizottsagnal. A birdsagi fellilvizsgalat irdnti kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az
legkésébb 2019. oktober 10-én 16.00 6raig megérkezzen. A birdsagi eljarasban az ligyvédi képviselet
kotelezd. A jogi szakvizsgdval rendelkezd személy sajat igyében ligyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A
birésagi fellilvizsgdlat irdnti kérelem elektronikus dokumentumként valé benyujtasa esetén a kérelem
benyujtéjanak jogi képvisel6je mindsitett elektronikus aldirdsdval latja el a kérelmet. Az elektronikus
dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit oldalhl masolatban elektronikus okirati formaba
kell alakitani. A birdsagi eljards nem targyi illetékmentes. A birdsagi fellilvizsgalat iranti kérelem
benyujtéjat targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg.

Indokolas

L G a szigetszentmikldsi Varosi Konyvtar és Kozosségi Haz igazgatdja 2019.szeptember 30-an kifogast
nyujtott be, melyben el6adta, hogy 2018. december 19. napjan bérleti szerzédést kotott J-L E Zs a
Szigetszentmiklds, Ifjusag ut 17. szam alatti Bailador Haz el6tti és a Szigetszentmiklds, Széchenyi u.
buszforduldnal Iévé reklamhordozdk mindkét oldali fellleteire 2019. janudr 1. napjatél 2019.
december 31. napjdig. Beadvanyahoz csatolta a bérleti szerz6dést, mely egész évre kizardlagos
felhasznaldi jogot biztosit bérld részére.

Beadvdnyozé el6adta, hogy a bérleti szerz6dés ellenére a tulajdonos a bérl6 tudta és megkérdezése
nélkil 2019. szeptember 29. napjan valasztasi plakdtokat helyezett el, illetve engedélyezte azok
elhelyezését. Kérte a jogszabdlysértés megallapitdsat, a jogsért6 eltiltdsat a tovabbi jogsértéstél és
birsag kiszabasat.

Szigetszentmikldsi Helyi Valasztasi Bizottsag 84/2019. (X.3.) sz. hatarozataval a kifogasnak helyt adott
és megallapitotta, hogy a Szigetszentmiklds Ifjusdg ut 17. szdm alatti Bailador Haz el6tt és a
Szigetszentmiklds, Széchenyi u. buszforduldnal Nagy Janos polgarmesterjelolt érdekében kihelyezett
plakdtok jogszabdlysérté maédon torténd kihelyezésével megsértették a valasztasi eljarasrol szo6lo
2013. évi XXXVI. torvény 144. § (2) bekezdését és a 144. § (4) bekezdés a) pontjat.

A vdlasztasi bizottsag megdllapitotta, hogy a kifogasban megjel6lt helyszinek (Szigetszentmiklés Ifjusag
ut 17. szam alatti Bailador Haz el6tt és Szigetszentmiklds, Széchenyi Ut buszforduld) az illetékességi
teriletéhez tartoznak.

A HVB a kifogast megvizsgalva megallapitotta, hogy a beadvanyozd a kifogdshoz 4 darab fényképet és
1 darab szerz6dést csatolt bizonyitékként, melyekbSl megallapithatd, hogy a kifogasban megjelolt
plakatok a bérl6 el6zetes, irdsbeli hozzajarulasa nélkil lettek kihelyezve, tovdbba nem tartalmazzak a
Ve. 144. § (2) bekezdésében foglaltakat, és ezaltal megsértették a valasztasi eljaras szabalyait.

A kérelmezd birsag megallapitasara irdanyulé kérelme tekintetében a HVB megallapitotta, hogy a
kifogasban nem nyujtottak be arra vonatkozd egyértelmi bizonyitékot, hogy N J flggetlen
polgarmesterjel6lt érdekében kihelyezett plakatokat ki helyezte ki, tovabba az sem allapithaté meg,
hogy a plakatokat a tulajdonos J L E Zs tulajdonos tudtaval és hozzajarulasaval helyezték ki, ezaltal a
jogsértés elkovetGjének személye nem dllapithaté meg egyértelmden, igy birsag kiszabasara nincs
lehet6ség. E tekintetben hivatkozik az NVB 801/2014. szdmu hatérozatara, mely kimondja, hogy az a
tény, hogy egy plakat formailag és tartalmilag egy adott jel6lthoz, illetve jel 616 szervezetekhez kéthetd,
illetve a plakat kihelyezése egy adott jelolt vagy jel6l6 szervezetek érdekében tortént, még nem
bizonyitja, hogy az érintett jel6l6 szervezetek kovették el a jogszabalysértést.



J-L E Zs 2019. oktdber 5-én 21.18 drakor fellebbezést nyujtott be a HVB hatarozata ellen, mely
allaspontja szerint a Ve. 43. § (1) bekezdésébe Uitkozik, illetve a 144. § (2) bekezdésében foglaltakat
tévesen alkalmazza. El6adja, hogy a valdsagnak megfelel, hogy a plakathelye tulajdonosaként bérleti
szerz6dést kotott a bérlGvel. El6adja, hogy a bérl6 felé jelezte, hogy a vdlasztdsi id6szakban szeretné a
tablakat a bérleti szerz6désben foglaltaktdl eltéréen hasznositani. A plakatok kihelyezése az el6zetes
szébeli engedély alapjan tortént, ezért jogszabalysértés nem valdsult meg. Nehezményezi, hogy a HVB
a meghallgatdsa nélkil hozott elmarasztald dontést. Kéri a HVB hatdrozat megvaltoztatasat és a kifogas
elutasitasat.

A Pest Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag (TVB) a rendelkezésére 4ll6 iratokat attekintve az aldbbi
jogszabalyi rendelkezésekre tekintettel alakitotta ki allaspontjat.

221. § (1) A vdlasztdsi bizottsdg elséfoku hatdrozata ellen az ligyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be.

223. § (3) Fellebbezést és birésdgi feliilvizsgdlati kérelmet lehet benyujtani

a) jogszabdlysértésre hivatkozdssal, illetve

b) a vdlasztdsi bizottsag mérlegelési jogkérben hozott hatdrozata ellen.

224. § (3) A fellebbezésnek, illetve a birdsdgi feliilvizsgadlati kérelemnek tartalmaznia kell

a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjdt,

b) a kérelem benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétél (székhelyétdl) eltér - postai
értesitési cimét,

c) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilféldén él6, magyarorszagi lakcimmel
nem rendelkezd vdlasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossdgdt igazold
igazolvdnydnak tipusdt és szamdt, vagy jelolé szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsdgi
nyilvantartdsba-vételi szamdt.

(4) A fellebbezés, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelem tartalmazhatja benyujtéjanak telefaxszamat
vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottianak nevét és telefaxszamdt vagy
elektronikus levélcimét.

231. § (1) A fellebbezést és a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelmet érdemi vizsgdlat nélkiil el kell utasitani,
ha

a)nema 221. § (1) bekezdés, illetve a 222. § (1) bekezdés szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkésett,

c)nema 224. § (1) bekezdése szerinti vdlasztdsi bizottsdghoz nyujtottdk be,

d) nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésében foglaltakat.

(4) A fellebbezés, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelem alapjdn a fellebbezés elbirdldsdra jogosult
vdlasztdsi bizottsdg, illetve a birésdg a sérelmezett hatdrozatot, valamint az azt megel6z6 eljdrdst
megvizsgdlja.

(5) A vdlasztdsi bizottsdg, illetve a birésdg a megtdmadott hatdrozatot

a) helybenhagyja vagy

b) megvdltoztatja.

A Pest Megyei Terlleti Vélasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a fellebbezés érdemi vizsgdlatra
alkalmatlan.

A Ve. 221. § (1) bekezdése alapjan fellebbezést az Gigyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkili szervezet nydjthat be. A Kudria iranymutaté gyakorlata szerint az érintettség akkor
allapithaté meg, ha a hivatkozott jogsérelem a kérelmezs sajat jogaira és/vagy kotelezettségeire
kozvetlenll kihat. Az érintettséget a kérelmezének kell el6adnia és a megjelolt kérilményeket
valészinUsitenie [BH2014. 350.]

A TVB allaspontja szerint a Szigetszentmikldsi Helyi Vélasztasi Bizottsag 84/2019. (X.3.) sz. hatarozata
fellebbez6 részére semmilyen jogot, kotelezettséget, joghatrdnyt nem allapitott meg, ezért
érintettsége nem allapithaté meg.

K.m.f.

dr. Nemeskéri Balazs s.k.
elndkhelyettes



