182/2019. (X.9.) sz. TVB hatarozat

A Pest Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag a Jobb Nagykérésért (2750 Nagyk6ros, Abonyi ut 40.)
jelolé szervezet, képviseli dr. A T Laszl6 elndk &ltal a Nagykdrosi Helyi Valasztasi Bizottsag 50/2019.
(X.4.) sz. hatarozata ellen benyujtott fellebbezést megvizsgalva a valasztasi eljarasroél sz6ld 2013. évi
XXXVI. térvény (a tovabbiakban Ve.) 307/P. § (2) bekezdés c) pontjaban biztositott jogkérében a 231.
§ (1) bekezdés d) pontja alapjan a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatdrozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon beliil az Ggyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkili szervezet személyesen, levélben vagy elektronikus dokumentumként
a Févarosi [tél6tablahoz cimzett birdsagi fellilvizsgélat iranti kérelmet nyujthat be a Pest Megyei
Terlleti Valasztasi Bizottsagnal. A birésagi felllvizsgalat irdnti kérelmet Ggy kell benyujtani, hogy az
legkésSbb 2019. oktober 12-én 16.00 6rdig megérkezzen. A birésagi eljdrasban az ligyvédi képviselet
kotelezé. A jogi szakvizsgaval rendelkez személy sajat ligyében lgyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A
birésagi fellilvizsgalat irdnti kérelem elektronikus dokumentumként valé benyujtasa esetén a kérelem
benyujtéjanak jogi képviselGje mingsitett elektronikus alairasaval latja el a kérelmet. Az elektronikus
dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit oldalh(i masolatban elektronikus okirati formaba
kell alakitani. A birdsagi eljards nem targyi illetékmentes. A birdsagi felllvizsgalat irdnti kérelem
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Indokolas

P Z 2019. oktdber 4-én kifogdst nyujtott be a Nagyk6rosi Helyi Vdlasztdsi Bizottsdghoz. A kifogasban
el6adta a szordlap csatoldsa mellett, hogy 2019. oktdber 4-én délel6tti id6pontban Nagyk&rosi
lakcimén, annak postaladajaba keriilt a felel6s kiaddként feltlintetett Jobbik Nagykérosi Szervezete
altal kiadott szérdlap. Hivatkozik a médiaszolgdltatasokrol és a tomegkommunikaciérél sz6l6 2010. évi
CLXXXV. torvény 46. § (9) bekezdésére az impresszum tekintetében. A kifogasolt szordlaprdl hianyzik
a székhely és a kiaddasért felelés személy neve.

El6adta tovabba, hogy ugyanezen szdrdlapon jogosulatlanul jelenik meg a Nagyk6rosi Reformdatus
Templom tornydnak és az egyhazkozség intézményeinek a képe (a Nagykdrosi Arany Janos Reformdatus
Altalanos Iskola és Ovoda, valamint a Nagykérdsi Arany Janos Gimndazium, Szakgimndazium és
Kollégium). Allaspontja szerint a Nagyk&rosi Reformatus Templom és intézményei nem fejezik ki, nem
jelenitik meg, és nem szimbolizaljak Nagykdéros teleplilés egészét, ezaltal sériilnek a valasztasi eljards
alapelvei azt sugallva, hogy a Nagykdrosi Reformatus Egyhazkozség és intézményei tagabb értelemben
a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz a jeloltek altal teljes szabadsaggal megfogalmazott programot,
valamint a jeloltek személyét tdmogatja. A Nagykdrosi Reformatus Egyhdzkdzség sem természetes,
sem jogi személynek nem adott engedélyt arra, hogy szérdélapon vagy egyéb modon az egyhazkozség
intézményeinek képeit a valasztasi kampany soran megjelenités utjan felhasznilja.

Kéri a jogszabalysértés megdllapitdsat és a Jobb Nagykérosért jelold szervezet jogszabalysértésektdl
vald tovabbi eltiltasat.

A Nagykd&rosi Helyi Vélasztasi Bizottsag 50/2019. (X. 04.) HVB hatarozatéval a kifogdsnak helyt adott,
megallapitotta, hogy a Jobb Nagyk&rosért jelold szervezet szérélapja adattartalmaval megsértette a
Ve. 2. § a), c) és e) pontjaban foglalt a valasztas tisztasagdnak megdvasa, a jeloltek és jelolGszervezetek
esélyegyenlGsége, valamint a johiszem( és rendeltetésszer(i joggyakorlds alapelveit, amikor Z N
polgarmester jelolt és K P K 3. sz. valasztdkeriileti képvisel6 jelolt szérdlapjanak impresszuma nem
tartalmazza a kiadd székhelyét, a kiaddsért felel6s személy, valamint a szerkesztésért felel6s személy
nevét és amikor a Nagykérosi Reformatus Egyhdz templom és intézményei épiileteit ezen szérdlapon
megjeleniti, a jogsért6t eltiltotta a tovabbi jogszabalysértéstdl.

A Jobb Nagyké&rosért jelols szervezet képviseletében dr. A T L elndk 2019. oktdber 7-én fellebbezést
nyujtott be a HVB hatdrozata ellen, mert az szerinte jogellenesen allapitotta meg a jogszabalysértést.
Hivatkozik a Ve. 209. § (1) bekezdésére, melybdl kovetkezik, hogy a hatarid6 megtartottsagara
vonatkozo bizonyitékokat a kifogastevGnek kell a valasztasi szervek rendelkezésére bocsatani.

Hivatkozik a Ve. 43. § (1) bekezdésére a valasztasi bizottsag tényallas tisztazasi kotelezettsége kdrében.



Allaspontja szerint semmilyen olyan bizonyiték nem kerdiilt emlitésre, amely a szérélapok bedobasanak
idejét kell6 mértékben valdszintsitené. Kifogastevé elismeri, hogy a szérélapot aznap talalta, azonban
az észlelés nem egyenl6 a jogsértés idejével, az ugyanis a terjesztés id6pontja.

Allaspontja szerint kifogastevé nem csatolt arra nézve bizonyitékot, hogy a szdérdlapokat az
elmarasztalt jelol szervezetek érdekében dobtdk volna be a postalddakba. Ennek aldtdmasztdsara
hivatkozik an NVB 151/2019. sz. hatarozatara.

Hibas a HVB alapelvi sérelmet megallapité rendelkezése, mert a szérélapok adattartalmara a Ve. 144.
§ (2) bekezdése tartalmaz szabalyokat. A jogszabalysértés esetén tehat a HVB-nek ezen jogszabalyhely
sérelmét kellett volna megallapitania, ami azonban nem volt lehetséges, mert kifogastevé erre nem
hivatkozott. Ebbél kovetkezGen a kifogast el kellett volna utasitani.

Fellebbez6 allaspontja szerint a HVB jogellenesen alkalmazta a tovdbbi jogsértéstSl valé eltiltas
szankcidjat is, mivel erre csak akkor lett volna lehet6ség, ha a jogsértés bizonyitottan folyamatos, vagy
ismétl&dé.

Fellebbezé allaspontja szerint a HVB jogellenesen, a jeldltek véleménynyilvanitashoz f(iz6d6 alapvetd
jogat figyelmen kivil hagyva allapitotta meg, hogy a jeloltek a reformatus templomot nem
jelenithették meg. E tekintetben hivatkozik a 3107/2018. AB hatarozatra.

Mindezek alapjan kéri a hatarozat megvaltoztatdsat és a kifogas elutasitasat.

A Pest Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag (TVB) a rendelkezésére all6 iratokat attekintve az alabbi
jogszabdlyi rendelkezésekre tekintettel alakitotta ki allaspontjat.

140. § Kampdnyeszkéznek mindsiil minden olyan eszkéz, amely alkalmas a vdlasztéi akarat
befolydsoldsdra vagy annak megkisérlésére, igy kiilbnésen a

a) plakdt,

b) jel6lé szervezet vagy jeldlt dltal térténd kbzvetlen megkeresés,

¢) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) vdlasztdsi gylilés.

141. § Kampdnytevékenység a kampdnyeszkdz6k kampdnyiddszakban térténd felhaszndldsa és minden
egyéb kampdnyidGszakban folytatott tevékenység a vdlasztéi akarat befolydsoldsa vagy ennek
megkisérlése céljabol.

142. § Nem mindésiil vdlasztdsi kampdnynak a vdlasztdsi szervek tevékenysége, az dllampolgdrok - mint
magdnszemélyek - kdzotti személyes kommunikdcio, filiggetlentil annak tartalmdtdl és formdjatol,
tovdbbd az Alkotmdnybirdsdg, a birdsdgok, a helyi énkormdnyzatok és mds dllami szervek
jogszabdlyban meghatdrozott feladatuk sordn végzett tevékenysége.

144. § (1) E § alkalmazdsdban plakdt a vdlasztdsi falragasz, felirat, szérdlap, vetitett kép, embléma
mérettdl és hordozdanyagtdl fiiggetlendil.

(2) A kampdnyid&szakban a jel616 szervezetek és a jeldltek engedély és bejelentés nélkiil készithetnek
plakdtot. A plakdton fel kell tiintetni a kiadd nevét, székhelyét és a kiaddsért felelds személy nevét.

(3) Plakdt a kampdnyidGszakban - a (4)-(7) bekezdésben meghatdrozott kivételekkel - korlatozds nélkiil
elhelyezheté.

(4) Plakdtot elhelyezni

a) magdntulajdonban dllé dolgon kizdrdlag a tulajdonos vagy a bérlé,

b) éllami vagy énkormdnyzati tulajdonban Iévé dolgon a vagyonkezeldi jog gyakorléjdnak el6zetes,
irdsbeli hozzdjdruldsdval lehet.

(5) Védett miiemléki értéken, védett 6rékségi elemen, az épitészeti 6rokség védett elemén, védett
természeti teriileten és értéken, tovabbd dllami vagy 6nkormdnyzati hatdsdg elhelyezésére szolgdlo
éplileten vagy azon beliil plakdtot elhelyezni tilos.

(6) A vdlasztdsi kampdnyt szolgdld 6nadllo hirdetéberendezés elhelyezésére, valamint az éridsplakdtok
vonatkozdsdban a kézteriilet-haszndlatrdl sz0l6 jogszabdlyokat kell alkalmazni.

(7) A plakatot ugy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mds jel6lt vagy jel6lé szervezet plakdtjdt, és
kdrokozds nélkiil eltdvolithato legyen. A plakdtot az, aki elhelyezte vagy akinek érdekében elhelyezték,
a szavazdst kévetS 30 napon beliil kételes eltdvolitani, vagy ennek elmaraddsa esetén az eltdvolitds
kéltségét viselni.

208. § Kifogdst a vdlasztdsra iranyado jogszabdly, illetve a vdlasztds és a vdlasztdsi eljdrds alapelveinek
megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabdlysértés) hivatkozdssal a kézponti névjegyzékben
szereplé valasztopolgdr, jelolt, jel616 szervezet, tovdbbd az ligyben érintett természetes és jogi személy,
jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be.



209. § (1) A kifogdst ugy kell benyujtani, hogy az legkés6bb a sérelmezett jogszabdlysértés
elkévetésétl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogds elbirdldsdra hatdskérrel és
illetékességgel rendelkez vdlasztdsi bizottsdghoz.

212. § (1) A kifogdst irdsban - személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben eljuttatva -
lehet benydujtani.

(2) A kifogdsnak tartalmaznia kell

a) a jogszabdlysértés megjelélését,

b) a jogszabdlysértés bizonyitékait,

¢) a kifogds benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl (székhelyétdl) eltér - postai
értesitési cimét,

nem rendelkezé vdlasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositdval, a személyazonossdgat igazold
hatdsdgi igazolvdnydnak tipusdt és szamdt, vagy jel6l6 szervezet vagy mds szervezet esetében a
birésdgi nyilvantartdsba-vételi szamdt.

kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszamdt vagy elektronikus levélcimét.

214. § (1) A vdlasztdsi bizottsdg a benyujtott kifogdsrdl legkésébb a beérkezésétdl - dttétel esetén az
elbirdldsdra jogosult vdlasztdsi bizottsdghoz térténd beérkezésétdl - szamitott harmadik napon dént.
215. § A kifogdst érdemi vizsgdlat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a 208. § szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkésett,

c) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbirdldsa nem tartozik egyik vdlasztdsi bizottsdg hatdskérébe sem.

221. § (1) A vdlasztdsi bizottsag els6foku hatdrozata ellen az ligyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be.

223. § (3) Fellebbezést és birdsdgi feliilvizsgdlati kérelmet lehet benyujtani

a) jogszabdlysértésre hivatkozdssal, illetve

b) a vdlasztdsi bizottsdg mérlegelési jogkdrben hozott hatdrozata ellen.

224. § (3) A fellebbezésnek, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelemnek tartalmaznia kell

a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjdt,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétél (székhelyétél) eltér - postai
értesitési cimét,

¢) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositojdt, illetve ha a kiilféldén él6, magyarorszagi lakcimmel
nem rendelkezé vdlasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossdgat igazolo
igazolvanydnak tipusdt és szamdt, vagy jel6l6 szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsdgi
nyilvantartdsba-vételi szamadt.

(4) A fellebbezés, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelem tartalmazhatja benyujtéjanak telefaxszamat
vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottijdnak nevét és telefaxszamdt vagy
elektronikus levélcimét.

231. § (1) A fellebbezést és a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelmet érdemi vizsgdlat nélkiil el kell utasitani,
ha

a) nem a 221. § (1) bekezdés, illetve a 222. § (1) bekezdés szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkésett,

c)nem a 224. § (1) bekezdése szerinti vdlasztdsi bizottsaghoz nyujtottdk be,

d) nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésében foglaltakat.

(4) A fellebbezés, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelem alapjdn a fellebbezés elbirdldsdra jogosult
vdlasztdsi bizottsdg, illetve a birésdg a sérelmezett hatdrozatot, valamint az azt megel6zé eljardst
megvizsgdlja.

(5) A vdlasztdsi bizottsdg, illetve a birdsdg a megtadmadott hatdrozatot

a) helybenhagyja vagy

b) megvdltoztatja.

A Pest Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a fellebbezést arra jogosult szervezet
nyujtotta be. A fellebbezés hatarid6ben érkezett, azonban érdemi vizsgalatra alkalmatlan.



Nem tartalmazza ugyanis a fellebbezés a Ve. 223. § (3) bekezdésében foglalt alapjat, azaz a
megtamadott hatarozat jogszabalysértd voltara, vagy mérlegelési jogkorben hozott helytelen
dontésére vonatkozd jogszabalyi hely megjeldlést, illetve indokolast.

K.m.f.

dr. Kenéz Tibor s.k.
elnok



