220/2019. (X.18.) sz. TVB hatarozat

A Pest Megyei Terlileti Vélasztasi Bizottsag a L K G altal a Budakeszi Helyi Valasztasi Bizottsag
41/2019. (X.14.) sz., a 3. sz. egyéni valasztokeriilet eredményét megallapitéo hatarozata ellen
benyujtott fellebbezést megvizsgdlva a vdlasztasi eljdrasrél szOolé 2013. évi XXXVI. toérvény (a
tovabbiakban Ve.) 307/P. § (2) bekezdés c) pontjaban biztositott jogkdrében a 231. § (5) bekezdés a)
pontja alapjan a HVB hatarozatat helybenhagyja.

A hatdrozat ellen a meghozatalatdl szamitott 3 napon belill az lGgyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkili szervezet személyesen, levélben vagy elektronikus dokumentumként
a Févarosi [tél6tablahoz cimzett birdsagi feliilvizsgélat iranti kérelmet nyujthat be a Pest Megyei
Terlleti Valasztasi Bizottsagnal. A birdsagi felllvizsgalat irdnti kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az
legkés6bb 2019. oktdber 21-én 16.00 6rdig megérkezzen. A birdsagi eljarasban az ligyvédi képviselet
kotelezé. A jogi szakvizsgaval rendelkez személy sajat ligyében lgyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A
birésagi fellilvizsgalat irdnti kérelem elektronikus dokumentumként valé benyujtasa esetén a kérelem
benyujtéjanak jogi képviselGje mingsitett elektronikus alairasaval latja el a kérelmet. Az elektronikus
dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit oldalh(i masolatban elektronikus okirati formaba
kell alakitani. A birdsagi eljards nem targyi illetékmentes. A birésagi felllvizsgalat irdnti kérelem

/////

Indokolas

L K G 2019. oktdber 16-an 13.45 dérakor fellebbezést nyujtott be a Budakeszi Helyi Valasztasi
Bizottsag 41/2019. (X.14.) sz., a 3. sz. egyéni valasztokeriilet eredményét megallapité hatarozata
ellen, melyben kéri a Budakeszi Helyi Vélasztasi Bizottsag az 6nkormanyzati egyéni vélasztokerileti
képvisel6k valasztasa eredményének megallapitasardl sz6l6 41/2019. (X.14.) szdma HVB hatarozatat
és ezzel egyltt a szavazatszamldld bizottsagok szavazékori eredményt megdllapité dontését
megvaltoztatni, és a Pest Megye Budakeszi 03 szamu egyéni valasztokerilet 2 db szavazékorében
leadott szavazatokat Ujraszamolni és egyéni valasztokeriileti képvisel6t Ujra ellen6rzott és Gjraszamolt
szavazatok alapjan a térvényben el8irt modon a szavazdkori eredmények Osszesitésére és a valasztasi
eredmény megallapitdsadra vonatkozé szabdlyok betartdsaval megallapitani.
A fenti hatarozat szerint, a 2019. évi altalanos vélasztasat Pest Megye Budakeszi 03. szamu egyéni
valasztdkeriilete esetén a névjegyzékben szerepl6é 1.590 valasztopolgarbdl 787 valasztopolgar jelent
meg.
Az urnaban évé lebélyegzett szavazdlapok szama: 787
Az urndban lévé lebélyegzett érvénytelen szavazélapok szama: 22
Az urndban |évé érvényes lebélyegzett szavazdlapok szama 765, melybdl
Fenydéfalvi Anita 123 szavazatot
Ligetiné Komdaromi Gabriella 317 szavazatot
Szabo Akos Péter 325 szavazatot kapott.
A hatdrozat alapjan Ligetiné Komaromi Gabriellara és Szabd Akos Péterre leadott érvényes szavazatok
kiilonbsége 8 (azaz NYOLC darab szavazat).
Alldspontom szerint a szavazatszamlalé bizottsagok és igy a Helyi Valasztasi Bizottsag a szavazokori
eredmények Osszesitésére és a valasztdsi eredmény megallapitdasdra vonatkozd szabalyok
megsértésével, torvénysérté moédon hozta meg dontését, és a szavazokori eredményeket nem az
érvényesen leadott szavazatok alapjan allapitotta meg, tekintettel arra, hogy az

e érvénytelen szavazatok kozott érvényes szavazat,

e az érvénytelen szavazatok kdzott utdlag érvénytelenné tett szavazat,

e az érvényes szavazatok kozott érvénytelen szavazat van.
Kulonds tekintettel arra, hogy Ligetiné Komdromi Gabrielldra és Szabd Akos Péterre leadott —
érvényesnek tekintett — szavazatok kiilonbségét tébbszérosen meghaladd az érvénytelennek tekintett
szavazatok szama, feltételezhet6, hogy a szavazatok Ujraellen6rzése esetén talalt érvényes vagy
érvénytelen szavazat befolydsolhatja a Pest Megye Budakeszi 03 szdmu egyéni valasztékerileti
valasztas eredményét. Hivatkozik: Ve. 221. §. (1), és a 241. §. (3) bekezdésére.



Kéri a TVB-t, hogy a szavazatokat a szavazatok Ujraszamolasat kévetGen a torvényben elGirt médon a
szavazokori eredmények Osszesitésére és a valasztasi eredmény megallapitasara vonatkozo szabalyok
betartasaval allapitsa meg.

A Pest Megyei Terlileti Valasztasi Bizottsag (TVB) a rendelkezésére 4ll6 iratokat attekintve az alabbi
jogszabalyi rendelkezésekre tekintettel alakitotta ki allaspontjat.

221. § (1) A vdlasztdsi bizottsag els6foku hatdrozata ellen az ligyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be.

223. § (3) Fellebbezést és birdsdgi feliilvizsgdlati kérelmet lehet benyujtani

a) jogszabdlysértésre hivatkozdssal, illetve

b) a vdlasztdsi bizottsdg mérlegelési jogkdrben hozott hatdrozata ellen.

224. § (3) A fellebbezésnek, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelemnek tartalmaznia kell

a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétél (székhelyétél) eltér - postai
értesitési cimét,

¢) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositojdt, illetve ha a kiilféldén él6, magyarorszdgi lakcimmel
nem rendelkezé vdlasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositdval, a személyazonossdgat igazold
igazolvanydnak tipusdat és szamadt, vagy jelblé szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsdgi
nyilvantartdsba-vételi szamdt.

(4) A fellebbezés, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelem tartalmazhatja benyujtéjanak telefaxszamadt
vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottidnak nevét és telefaxszamdt vagy
elektronikus levélcimét.

231. § (1) A fellebbezést és a birésdgi feliilvizsgdlati kérelmet érdemi vizsgdlat nélkiil el kell utasitani,
ha

a)nem a 221. § (1) bekezdés, illetve a 222. § (1) bekezdés szerinti jogosult nytjtotta be,

b) elkésett,

c)nem a 224. § (1) bekezdése szerinti vdlasztdsi bizottsdghoz nyujtottdk be,

d) nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésében foglaltakat.

(4) A fellebbezés, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelem alapjdn a fellebbezés elbirdldsdra jogosult
vdlasztdsi bizottsdg, illetve a birésdg a sérelmezett hatdrozatot, valamint az azt megel6zé eljardst
megvizsgdlja.

(5) A vdlasztdsi bizottsdg, illetve a birdsdg a megtamadott hatdrozatot

a) helybenhagyja vagy

b) megvdltoztatja.

241. § (1) A szavazatszamldlo bizottsdg szavazokéri eredményt megdllapito déntése ellen csak a
vdlasztdsi bizottsagnak a vdlasztdsi eredményt megdllapito déntése elleni fellebbezéssel egyiitt van
helye.

(2) A vdlasztdsi bizottsagnak a vdlasztds eredményét megdllapito déntése ellen

a) a szavazatszamldlo bizottsdg szavazokéri eredményt megdllapité déntésének térvénysértd voltdra,
vagy

b) a szavazdkéri eredmények Gsszesitésére és a vdlasztdsi eredmény megdllapitdsdra vonatkozo
szabdlyok megsértésére

hivatkozdssal lehet fellebbezést benyujtani.

(3) Ha a (2) bekezdés a) pontja alapjén benyujtott fellebbezés elbirdldsa csak a szavazatok
ujraszamldldsa utjan lehetséges, a fellebbezést elbirdld vdlasztdsi bizottsdg, illetve a birdsdgi
feliilvizsgdlati kérelmet elbirdlé birdsdg kételes a szavazatokat ujraszdmldlni. A szavazatok
ujraszamldldsa esetén a fellebbezés, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelem elbirdldsdra rendelkezésre
dllo hatdridé hat napra né, és a vdlasztdsi bizottsdg vagy a birdsdg a vdlasztdsi iroddk tagjainak
kézrem(ikddését igénybe veheti.

(4) Azt kévetéen, hogy a szavazatszamldlo bizottsdg megdllapitotta a szavazokéri eredményt, a
szavazatok ujraszamldldsdra csak a (3) bekezdés alapjan van lehetdség.

A Pest Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a fellebbezést arra jogosult személy
nyujtotta be. A fellebbezés hatarid6ben érkezett.



A fellebbezd beadvéanyat arra alapitja, hogy Ligetiné Komdaromi Gabrielldra és Szabé Akos Péterre
leadott érvényes szavazatok kiilonbsége 8 db. Alldspontja szerint az érvénytelen szavazatok kozott
érvényes szavazat, illetve utdlag érvénytelenné tett szavazat, illetve az érvényes szavazatok kozott
érvénytelen szavazat van.

Feltételezi, hogy a szavazatok Ujraellenérzése esetén talalt érvényes vagy érvénytelen szavazat
befolydsolhatja a valasztas eredményét.

Azonban fentiek vonatkozasaban csupdn altalanos tartalmu dllitast tett, erre vonatkozdéan semmiolyan
bizonyitékot nem adott el6, amely valdszindsitené allitasat és megalapozna a Ve. 241. § (2) a) vagy b)
pontjaban foglaltak megsértésének gyanujat.

Nemzeti Valasztasi Bizottsdag 1039/2014. szaml hatarozatdban kifejtette a szavazdlapok
Ujraszamoldsat megalapzd sziikséges bizonyitékokat:

»E kbrben rdmutatott arra, hogy a fellebbezé jogorvoslati kérelme 1. pontjdban konkrét bizonyiték és
jogi okfejtés nélkil érvelt amellett, hogy a szavazatszamlald bizottsagok olyan szavazdlapokat, illetve
szavazatokat nyilvanitottak érvénytelennek, amelyek a Ve. 193.§-aban foglaltak alapjan nem
mindsilnek annak. Az NVB dlldspontja szerint ez azonban nem alapozza meg a valasztokeriiletben
leadott valamennyi érvénytelen szavazat Ujraszamolasat, mivel konkrétan meg kell jel6lni, hogy mely
szavazokorokben, milyen jogszabalyi rendelkezés megsértése mellett keriltek érvénytelenné
nyilvanitasra szavazdlapok, illetve a szavazatok és ezen tulmenden egyes érvénytelenné nyilvanitott
szavazatok kozil legaldbb példaldzo jelleggel meg kell jeldlni, hogy azok a felilvizsgalat utan mitél
mindsilnének érvényes szavazatnak.”

A Kduria Kvk.l1.37.500/2014/6. szamu hatarozataban a Nemzeti Valasztasi Bizottsag fenti allaspontjat
elfogadva megallapitotta:

»A vdlasztdsi eredmény elleni jogorvoslat annyiban is specialis az egyéb valasztasi jogorvoslathoz
képest, hogy a torvénysértés pontos megjeldlése mellett annak bizonyitékait is olyan fokon kell
megjeldlni, illetve hivatkozni, amely legaldbb a valdszin(sités szintjén aldtdmasztja az eredmény
megallapitasa soran bekovetkezett jogsértéseket. Az eredmény elleni jogorvoslat sajadtossdga tovabba
az is, hogy a bizonyitas lehetdségei a jogorvoslatot elSterjeszt6 részérdl korlatozottak, mivel csupdn
kozvetett ismerete lehet a szavazatszamldlas eredményérdl. A Kdria alldspontja szerint a bizonyitasi
kotelezettséget a fellebbezd eljarasjogi lehetdsége altal meghatarozott médon lehet megkovetelni.
Jelen ligyben a jogorvoslati kérelmet el6terjeszték csak korlatozott bizonyitdsi helyzetben voltak, mivel
az altaluk elérhetd és beszerezhet6 dokumentumok kézvetlenll nem tartalmazhattak a szavazélapok
mindsitésének konkrét okait és kortlményeit, igy altaluk pontosan nem volt ellenérizhet6 az egyes
szavazatok érvényességének mindsitése. E korben a Kuria elegendének itélte a kérelmez6k altal
delegalt SZSZB-tagok nyilatkozatait a hivatkozasok valdszinGsitéséhez.”

Mindezek alapjan a TVB a rendelkezé részben foglaltak szerint hatarozott.

K.m.f.

dr. Kenéz Tibor s.k.
elnok


https://kuria-birosag.hu/hu/valhat/kvkii3750020146-szamu-hatarozat

