A bizottsag egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta.
243/2019. (X.21.) sz. TVB hatarozat

A Pest Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag a Fidesz-KDNP (2711 Tapidszentmarton, Séregi ut 48.)
jel6lé szervezet képviseletében S F altal a Szentmartonkatai Helyi Valasztasi Bizottsag 56/2019
(X.13.) sz., polgdrmester valasztas eredményét megallapité hatarozata ellen benyujtott fellebbezést
megvizsgalva a vélasztasi eljarasrdl szolé 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban Ve.) 307/P. § (2)
bekezdés c) pontjaban biztositott jogkdrében a 231. § (5) bekezdés a) pontja alapjan a HVB hatarozatat
helybenhagyja.

A hatdrozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon beliil az Ggyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkili szervezet személyesen, levélben vagy elektronikus dokumentumként
a Févarosi [tél6tablahoz cimzett birdsagi feliilvizsgélat iranti kérelmet nyujthat be a Pest Megyei
Terlleti Valasztasi Bizottsagnal. A birdsagi felllvizsgalat iranti kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az
legkés6bb 2019. oktdber 24-én 16.00 6rdig megérkezzen. A birdsagi eljarasban az ligyvédi képviselet
kotelez6. A jogi szakvizsgdval rendelkez6 személy sajat ligyében ligyvédi képviselet nélkil is eljarhat. A
birdsagi fellilvizsgalat irdnti kérelem elektronikus dokumentumként vald benyujtasa esetén a kérelem
dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit oldalh(i masolatban elektronikus okirati formaba
kell alakitani. A birdsagi eljards nem targyi illetékmentes. A birdsagi felllvizsgalat irdnti kérelem
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Indokolas

Fidesz-KDNPjel6l6 szervezet képviseletében S F 2019. oktdber 16-an 15.38 érakor fellebbezést nyujtott
be a Szentmartonkatai Helyi Valasztasi Bizottsag 56/2019 (X.13.) sz., polgdrmester valasztas
eredményét megallapité hatarozata ellen Ve.221. § (1) bekezdésre és 241. § (2) a) és b) pontjara
hivatkozassal.

Allaspontja szerint a hatarozat a Ve. 188-198. §-aba itkdzik az alabbi okok miatt;

Szentmartonkata 002. és 003, és 004. sz. szavazdkoreiben a szavazatszamlalds nem a jogszabdly fent
hivatkozott paragrafusainak megfeleléen tortént, mivel,

e a jegyz6konyvvezet6k az SZSZB tagok elmonddsa szerint részt vettek ebben a harom
szavazokorben a szavazélapok szétvdlogatdsaban és a szavazatok megszamldldsaban, holott
6k nem tagjai az SZSZB-nek (Id. Ve. 52. § (2) ). Errél jelen fellebbezéshez csatolom 3 SZSZB tag
nyilatkozatat. igy nem tudhatd, hogy a szavazatok kétszeri megszamlalasa valdban
megtortént-e az SZSZB részérGl vagy a kétszeri (egyezd6 eredményl) megszamolasba
beleszamoltak-e a jegyz6konyvvezetdk altali szamolast is (Id. Ve. 196. §

e a2 003. sz. szavazokorben az egyik SZSZB tag nyilatkozata (csatolva) szerint olyan szavazatokat
mindsitettek érvénytelennek, amelyek érvényesnek szamitanak a hivatkozott jogszabaly
szerint, illetve olyan szavazatokat minGsitettek érvényesnek, amelyek a hivatkozott jogszabdly
szerint érvénytelennek mindgsilnének. Mivel a polgdarmestervalasztds eredménye alapjan
minddssze 48 szavazat van az I. és 2. helyen 1évé jelolt kozott, a végeredményt a fenti, nem
jogszabalynak megfelel6 szamldalas mellett ez is befolyasolhatta.

e a 003. sz. szavazékorben az egyik SZSZB tag nyilatkozata (csatolva) szerint a polgarmesteri
szavazllapok szamlalasat kovetéen dr. Boér Imre Hunornak 11 db bal volt tobb szavazata, mint
Skoda Ferencnek, a jegyz6kdnyv azonban nem ezt tartalmazza.

e a3 003. sz. .szavazdkorben az egyik SZSZB tag nyilatkozata (csatolva) szerint az SZSZB elndke a
szavazOhelyiségben nem engedélyezte a delegdlt tag szamadra, hogy az elkészilt
jegyzékonyvrdl fényképet készitsen, (fény)masolatot a szavazohelyiségben nem kapott, csak a
HVI-hez torténd beérkezésiink utdn kapott masolatot,

e a002. sz. szavazékorben az egyik SZSZB tag nyilatkozata (csatolva) szerint volt a szavazdlapok
kozolt olyan, amelynél a papir minésége véleménye szerint nem egyezett meg a tobbi
szavazolap mingségével.



e az egyik HVB delegdlt tag nyilatkozata (csatolva) szerint a 002. és 003. és 004. sz.
szavazdkoriikben a jegyz6konyvek nem keriiltek teljes korlen aldirdsra a jegyz6kdnyvvezet6k
részérél a szavazatszamlalas befejezésekor. A 003. sz. szavazékorben az egyik delegalt SZSZB
tag a HVI-hez torténé beérkezés utan ilyen jegyzkonyvvezeté 4dltal ald nem irt
jegyz6kdnyvmasolatot kapott (csatolva).

e a vdlasztast megel6z6 kampanyiddszakban is tobb torvénysértés tortént (ld. csatolt
hatdrozatok: Szentmdrtonkatai Helyi Valasztdsi Bizottsag 49. és 50. és 51. és 52, és 53. és 54,
hatdrozatai, valamint Pest Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag 188. és 191. hatarozatai). A
torvénysértéseket elkovetd személy, Fodor Zoltdn a valasztasi megel6z6 napon, 2019.10,12-
én 18:39 perckor, hivatali idén kivil is a Szentmartonkatai Polgarmesteri Hivatalban
tartézkodott, ahol a szavazdlapokat a HVI tarolta a valasztds el6tt. Tudomdasunk szerint a
szavazolapok taroldsdra biztositott helyiség ajtajara plombat nem tettek, a helyiség Grzését
nem biztositottak.

e avalasztas.hu honlapon megjelend tajékoztatds szerint 2019.10.13-an 23:57 perckor 92%- os
feldolgozottsag mellett a FIDESZ-KDNP 2 képviselGjeloltje (Rada Tibor és Povazson Laszld) és 1
fliggetlen, FIDESZ-KDNP altal tdmogatott képvisel6jelolt (Csaszarné Bugyi Maria) is az els6 8
hely egyikén volt a rangsorban (ld. csatolt fotdk), mely a 100 %-os feldolgozottsagra
megvaltozott, a jeloltek a 9., 10. és 11. helyre keriiltek.

A fenti torvénysért6 eljdrasa az SZSZB-nek csak ugy korrigdlhatd, ha a T. Valasztasi Bizottsag a 002. és
003. és 004. szavazdkorben leadott szavazatokat, illetve az SZSZB 4ltal érvénytelennek nyilvanitott
szavazatokat, az érvényes, érvénytelen és fel nem haszndlt szavazdlapok eredetiségét megvizsgalja és
Ujraszamldlja.

Mindezek alapjan kérem a T. Vélasztasi Bizottsagot, hogy a fellebbezésnek helyt adni, és a Ve. 231. §
(5) bekezdés b) pontjdban meghatdrozott jogkdrében a jogszabalysértés tényét megallapitani és a
sérelmezett hatdrozatot megvaltoztatni sziveskedjen.

A Pest Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag (TVB) a rendelkezésére all6 iratokat attekintve az alabbi
jogszabdlyi rendelkezésekre tekintettel alakitotta ki allaspontjat.

221. § (1) A vdlasztdsi bizottsdg elsGfoku hatdrozata ellen az ligyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be.

223. § (3) Fellebbezést és birdsdgi feliilvizsgdlati kérelmet lehet benyujtani

a) jogszabdlysértésre hivatkozdssal, illetve

b) a vdlasztdsi bizottsdg mérlegelési jogkdrben hozott hatdrozata ellen.

224. § (3) A fellebbezésnek, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelemnek tartalmaznia kell

a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjdt,
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nem rendelkezé vdlasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossdgadt igazolo
igazolvanydnak tipusdt és szamdt, vagy jel6l6 szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsdgi
nyilvantartdsba-vételi szamadt.

vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottignak nevét és telefaxszamdt vagy
elektronikus levélcimét.

231. § (1) A fellebbezést és a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelmet érdemi vizsgdlat nélkiil el kell utasitani,
ha

a) nem a 221. § (1) bekezdés, illetve a 222. § (1) bekezdés szerinti jogosult nydjtotta be,

b) elkésett,

c)nem a 224. § (1) bekezdése szerinti vdlasztdsi bizottsaghoz nyujtottdk be,

d) nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésében foglaltakat.

(4) A fellebbezés, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelem alapjdn a fellebbezés elbirdldsdra jogosult
vdlasztdsi bizottsdg, illetve a birdsdg a sérelmezett hatdrozatot, valamint az azt megel6z6 eljdrdst
megvizsgdlja.

(5) A vdlasztdsi bizottsdg, illetve a birdsdg a megtamadott hatdrozatot

a) helybenhagyja vagy

b) megvdltoztatja.



241. § (1) A szavazatszamldlo bizottsag szavazokéri eredményt megdllapité déntése ellen csak a
vdlasztdsi bizottsagnak a vdlasztdsi eredményt megdllapito déntése elleni fellebbezéssel egyiitt van
helye.

(2) A vdlasztdsi bizottsagnak a vdlasztds eredményét megadllapito déntése ellen

a) a szavazatszamldlo bizottsdg szavazokori eredményt megdllapité déntésének térvénysértd voltdra,
vagy

b) a szavazokéri eredmények Osszesitésére és a vdlasztdsi eredmény megdllapitdsdra vonatkozo
szabdlyok megsértésére

hivatkozdssal lehet fellebbezést benyujtani.

(3) Ha a (2) bekezdés a) pontja alapjdn benyujtott fellebbezés elbirdldsa csak a szavazatok
ujraszamldldsa utjan lehetséges, a fellebbezést elbirdld vdlasztdsi bizottsdg, illetve a birdsdgi
feliilvizsgdlati kérelmet elbirdlé birésdg kételes a szavazatokat ujraszamldlni. A szavazatok
ujraszamldldsa esetén a fellebbezés, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelem elbirdldsdra rendelkezésre
allé hatdridé hat napra né, és a vdlasztdsi bizottsdg vagy a birdsdg a vdlasztdsi iroddk tagjainak
kézrem(ikddését igénybe veheti.

(4) Azt kévetben, hogy a szavazatszamldld bizottsdg megdllapitotta a szavazokéri eredményt, a
szavazatok ujraszamldldsdra csak a (3) bekezdés alapjdn van lehetdség.

A Pest Megyei Terlileti Vdalasztasi Bizottsag megadllapitotta, hogy a fellebbezést arra jogosult szervezet
nyujtotta be. A fellebbezés hatdrid6ben érkezett.

A fellebbez6 beadvanyaban foglaltak bizonyitasdra csatolta az érintett szavazdkorokben részt vett
szszb tagok nyilatkozatait. Melyeket megvizsgdlva a TVB megallapitotta, hogy
e a3.szavazokori tag nyilatkozata szerint az érvényes szavazatok kdzott érvénytelenek is voltak,
illetve forditva,
e a 2. szavazdkori tag nyilatkozata szerint a szavazélapok kdzoétt volt olyan, amelynél a papir
min&sége nem egyezett a tobbi szavazélap mindségével,
e a2, 3.és 4. szavazokori tag nyilatkozata szerint a jegyz6konyvvezet6 részt vett a szavazatok
szétvalogatasdban és megszamlaldsdban.

A TVB elfogadja a benyujtott bizonyitékokat, melyek alapjan valdszinlsithetd, az egyes jeloltek, illetve
az érvényes, érvénytelen szavazdlapok dsszekeverése, és ezaltan a helytelen eremény megadllapitasa.

Az Ujraszamolds indokoltsdga tekintetében a TVB figyelembe vette a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
1039/2014. szamu hatarozataban kifejtetteket a szavazdlapok Ujraszamolasat megalapzé sziikséges
bizonyitékok tekintetében:

,»E korben ramutatott arra, hogy a fellebbez6 jogorvoslati kérelme 1. pontjdban konkrét bizonyiték és
jogi okfejtés nélkil érvelt amellett, hogy a szavazatszamldlé bizottsagok olyan szavazdlapokat, illetve
szavazatokat nyilvanitottak érvénytelennek, amelyek a Ve. 193.§-aban foglaltak alapjan nem
mindstlnek annak. Az NVB alldspontja szerint ez azonban nem alapozza meg a valasztokeriiletben
leadott valamennyi érvénytelen szavazat Ujraszamolasat, mivel konkrétan meg kell jel6lni, hogy mely
szavazokorokben, milyen jogszabalyi rendelkezés megsértése mellett keriltek érvénytelenné
nyilvanitasra szavazdlapok, illetve a szavazatok és ezen tulmenden egyes érvénytelenné nyilvanitott
szavazatok kozil legalabb példalozé jelleggel meg kell jel6lni, hogy azok a felllvizsgdlat utan mitdl
mindsilnének érvényes szavazatnak.”

A Kuria Kvk.11.37.500/2014/6. szamU hatarozataban a Nemzeti Valasztasi Bizottsag fenti allaspontjat
elfogadva megdllapitotta:

»A valasztasi eredmény elleni jogorvoslat annyiban is specidlis az egyéb vdlasztasi jogorvoslathoz
képest, hogy a torvénysértés pontos megjeldlése mellett annak bizonyitékait is olyan fokon kell
megjeldlni, illetve hivatkozni, amely legaldbb a valdszinlsités szintjén aldtamasztja az eredmény
megallapitasa sordn bekovetkezett jogsértéseket. Az eredmény elleni jogorvoslat sajatossdga tovabba
az is, hogy a bizonyitas lehetGségei a jogorvoslatot el6terjeszt6 részérdl korlatozottak, mivel csupdn
kozvetett ismerete lehet a szavazatszamlalas eredményérdl. A Kuria alldspontja szerint a bizonyitasi
kotelezettséget a fellebbezd eljardsjogi lehetdsége altal meghatdrozott médon lehet megkdvetelni.
Jelen ligyben a jogorvoslati kérelmet el6terjeszt6k csak korlatozott bizonyitasi helyzetben voltak, mivel
az altaluk elérhetd és beszerezhet6 dokumentumok kdzvetlenil nem tartalmazhattdk a szavazdlapok
mindsitésének konkrét okait és kortlményeit, igy altaluk pontosan nem volt ellenérizhet6 az egyes
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szavazatok érvényességének mindsitése. E korben a Kuria elegend6ének itélte a kérelmezék altal
delegalt SZSZB-tagok nyilatkozatait a hivatkozasok valdszin(Gsitéséhez.”

Erre tekintettel a TVB a 2019. oktdber 18-i lilésén jegyz6konyvbe foglalt dontéssel Ugy dontott, hogy a
Szentmartonkatai 2., 3., 4. szavazokorben Ujraszamolja az polgdrmesterjeloltekre leadott szavazatokat
a Ve. 241. § (3) bekezdésében foglat jogkorében.

Az Ujraszamolasra a 2019. oktdber 21-i llésen kerilt sor.

A2, 3., és 4. sz. szavazdkorok szavazolapjainak Ujraszamolas ereménye:

jelolt 1. szk. 2. szk. 3. szk. 4. szk. Osszesen
dr. Boér Imrr Hunor 119 174 197 182 672

Elek Viktoria 75 72 87 88 322
Fej6s Laszlé 39 25 38 19 121

Kun LaszIé 14 24 15 46 99
Skoda Ferenc 157 188 149 128 622
Burgyan Bend 8 14 3 8 33

Mivel az Ujraszamolas eredményeként a polgarmester vdlasztds eredménye nem valtozott, a TVB a
rendelkezé részben foglaltak szerint hatarozott.

K.m.f.

dr. Kenéz Tibor s.k.
elnok



