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JELENLET ELLENORZESE

A Kozgyiilés Elndke koszontétte a megjelenteket és megallapitotta, hogy a Kozgyiilés
hatérozatképes, majd az Gilést megnyitotta.
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Napirend elott

dr. Sziics Lajos: Bona Zoltan 2014. aprilis 29-én lemondott képviselsi tisztségérol. Felkérem
dr. Kenéz Tibort, a Pest Megyei Teriileti Valasztisi Bizottsag elndkeét, hogy ismertesse a
Bizottsag dontését, valamint adja at a megbizélevelet.

dr. Kenéz Tibor: A Fidesz-Magyar Polgari Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart altal
a 2010. évi 6nkorményzati valasztdsokon allitott Pest megyei listard] mandatumot szerzett
Boéna Zoltan 2014. aprilis 29-én lemondott képviseldi mandatumardl,

A jeldld szervezet képviselGje 2014. méajus 15-én bejelentette, hogy a megliresedett helyre a
listan 34. helyen szerepl6é Varga Lasziot jelsli.

A helyi nkormanyzati képvisel6k és polgarmesterek valasztasarol szold 2010. évi L. tv. 21, §
(2) bekezdése alapjan, ha a megyei listirol megvalasztott képviseld kiesik, helyére az
eredetileg bejelentett listarol a jelolod szervezet altal bejelentett jelolt 1ép.

A Ve. 207/A. § alapjan a jelsls szervezet legkésébb a mandatum megliresedésétdl szamitott
harmincadik napon jelentheti be a valasztasi bizottsagnal a mandatumot szerzett jeldltet.

A Pest Megyei Teriileti Valasztisi Bizottsdg megvizsgilta az Fidesz-Magyar Polgari
Szovetseg ¢és a Kereszténydemokrata Néppart 2010. évi 4ltaldnos onkormanyzati
valasztasokon allitott Pest megyei listajat és megallapitotta, hogy Varga Laszlé a listan 34.
helyen szerepel és jogosult megiiresedett mandatum betoltésére, ezért a 7/2014. (V.17.) sz.
TVB hatarozattal ugy déntott, hogy részére a megbizélevelet atadja.

MEGBIZOLEVEL ATADASA: Felkérem Varga LészIét, hogy a megbizolevelét vegye at.

ESKUTETEL: Kérem képviseld urat, hogy képviseloi eskiijét tegye le, az eskii szovegét
mondja utanam.



BN, oo (eskiitevd neve)

becsiiletemre és lelkiismeretemre fogadom,

hogy Magyarorszaghoz és annak Alaptérvényéhez hii leszek;
jogszabalyait megtartom és masokkal is megtartatom;
képviseldi tisztségembdl eredd feladataimat

Pest megye fejlodésének elémozditisa érdekében
lelkiismeretesen teljesitem,

tisztségemet a magyar nemzet javara gyakorlom.

(Az eskiitevé meggybzbdése szerint)

Isten engem tgy segéljen!”
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Ugyrendi javaslat

dr. Sziics Lajos: Az eredeti meghivéban 15. sorszammal szereplé, Fehér Zsolt, Jobbikos
keépviseld altal benytjtott elSterjesztés keriiljon le a napirendrdl. Viszont tettiink egy
elbterjesztést ennck potlasara. Fonntartja-e Képviseld tr a napirendi javaslatat?

Fehér Zsolt: Igen, tovabbra is fenntartom.

dr. Sziics Lajos: Fehér Zsolt, a Jobbik képviseldje eldterjesztést nyujtott be a Pest megye
kerékparitjaival kapcsolatos kezdeményezés targyaban. A hivatal megvizsgalta a Képviseld
ur éltal a 11-es Uton kijeldlt kerékparos nyom felfestésének lehetoségét. A Magyar Kézut
elézetes szobeli tajékoztatdsa szerint a sdvszélességek, a forgalom nagysaguk,
forgalomtechnikai okok Pest megyében vélhetdleg nem teszik lehetévé ezt a megoldast,
amely Komarom-Esztergom megyében egyébként milkddhet. A kérdést a Teriiletfejlesztési
Bizottsag is megtargyalta. A bizottsig ezt az eldterjesztést nem timogatta. Azonban a
kerckparos kozlekedés megoldasa érdekében szdba keriilt, hogy a kozgyiilés tdmogassa a
Duna jobb partjan jelenleg tervezés alatt ll6 EuroVelo6 kerékpart mielSbbi megépitését.
Erre tekintettel javaslom, hogy a kézgyiilés Fehér Zsolt tr altal benyuijtott, a Teriiletfejlesztési
Bizottsag altal nem tamogatott elSterjesztés helyett a siirgésséggel kézbesitett EuroVelo6
kerékpérit megvalositasat timogat6 eldterjesztést targyalja meg.

A Kozgyiilés
— 25 1gen szavazattal, 7 nem szavazattal és 1 tartozkodassal egyetértett az ligyrendi
Javaslattal.

Az eldirt hatiridén beliil az alibbi siirgésségi inditviny érkezett:

1. Eléterjesztés bizottsagi tagsigban torténd viltozasra
El6terjesztd: dr. Szics Lajos elndk

2. Eléterjesztés az EuroVelo6 nemzetkdzi kerékparos itvonal Duna jobb partjin hazédé
szakaszarol

Elbterjesztd: dr. Sziies Lajos elnék
(a slirgbsség kérdésében a Kozgylilés vita nélkiil, egyszerii tobbséggel hataroz).
A Kozgyiilés

— 33 igen — egyhangu - szavazattal egyetértett az 1. siirgdsségi inditvany napirendre
titzésével.



A Kozgyiilés

— 33 igen — egyhangi - szavazatta) egyetértett a 2. slirghsségi inditvany napirendre
thzésével.

Utolagosan - elektronikusan - postazott anyagok

1. Bizottsagi allasfoglalasok

2. Eléterjesztés az EuroVelo6 nemzetkizi kerékpiros utvonal Duna jobb partjan hhazédé
szakasziroél

El6terjeszt6: dr. Sziics Lajos elnsk

10.
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NAPIREND ELFOGADASA

. Eléterjesztés bizottsigi tagsigban térténé viltozasra

Eloterjesztd: dr. Sziics Lajos elndk

Eléterjesztés Pest Megye Onkormanyzata 2013. évi zarszamadasarol
Eléterjesztd: dr. Szlics Lajos elnsk

. Eloterjesztés az 6nkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas szabalyaird] sz6l6

3/2013. (IL25.) onkormanyzati rendelet modositasarol
Eléterjesztd: dr. Szilics Lajos elnék

. Eldterjesztés az Snkorményzati tAmogatasokrol sz616 10/2012. (IX.28.) 6nkormanyzati

rendelet modositasarol
El6terjesztd: dr. Sziics Lajos elnik

Eldterjesztés Pest Megye Onkorményzata Kozgy(ilésének egyes kitiintetd dijainak
alapitasarol és adomanyozasanak rendjér6l sz616 rendeletek megalkotasarol
El6terjesztd: dr. Szlics Lajos elndk

Eldterjesztés a Pro Regio Nonprofit Kézhasznii Kft. tarsasagi szerzédésének
Jjovahagyasardl és egyéb tulajdonosi jogkdrben hozandé dontésekrs!
ElSterjesztd: dr. Szlics Lajos elndk

Eléterjesztés a Pro Regio Nonprofit Kozhasznu Kft. 2013. évi beszamoldjarol,
kozhasznasagi mellékletérdl és iizleti jelentésérdl
El6terjesztd: dr. Szics Lajos elndk

Eloterjesztés a Pro Regio Nonprofit Kézhasznt Kft. 2014. évi lizleti tervérdl
Eldterjesztd: dr. Sziics Lajos elnok

Eloterjesztés a Pest Megyei Teriiletfejlesztési Nonprofit Kft. 2013. évi iizleti tervének
teljestilésérdl, valamint a 2013. évi mérlegbeszamoldjardl és a kozhasznlsigi
mellékletrol

Eloterjesztd: dr. Szlics Lajos elnsk

ElSterjesztés a Pest Megyei Teriiletfejlesztési Nonprofit Kft. 2014. évi lizleti tervérdl
¢s eredménytartalékanak felhasznalasarol
El6terjesztd: dr. Sziics Lajos elnok



11.

12

13.

14

15.

16

17

I8.

Eléterjesztés a Tapid-vidék Természeti Ertékeiért Koézalapitvany 2013. évi
beszamolojardl és a Kozalapitvany részére nyujtott tAmogatas felhasznalasarol
Elbterjesztd: dr. Szlics Lajos elnsk

- Elbterjesztés a Tépio-vidék Természeti Ertékeiért Kozalapitvany alapité okiratanak

modositasarol
Eléterjesztd: dr. Szics Lajos elndk

Eldterjesztés  Pest Megye 2014-2020. évi  Kornyezetvédelmi Programjanak
megalkotasarol
ElSterjesztd: dr. Szilics Lajos elndk

. ElGterjesztés egyes agazati, telepiilési programok és dokumentumok véleményezésével

kapcsolatos atruhazott hataskorokrol
Elbterjesztd: dr. Szlics Lajos elndk

Elfterjesztés a decentralizalt pAlyazati forrasokbol megvaldsult fejlesztések lezarasarol
Eléterjesztd: dr. Szilics Lajos elndk

- Eléterjesztés az EuroVelo6 nemzetkizi kerékpiros utvenal Duna jobb partjin

huzodé6 szakaszarol
Eldterjeszt6: dr. Szlics Lajos elndk

- ElSterjesztés Pest megye kerékparitjaival kapcsolatos kezdeményezés targyaban

Elbterjesztd: Fehér Zsolt, Jobbik frakcid

Eléterjesztés Pest Megye Onkormanyzata szamviteli mérlegének rendezésérdl
El6terjesztd: dr. Sziics Lajos elndk

19. Eléterjesztés a 2013. évben végzett belsé ellendrzések tapasztalatairdl

Eléterjeszto: dr. Sziics Lajos elndk

20. El6terjesztés temetési koltségek viselésérdl

21.

22,

23,

24,

25.

Eléterjesztd: dr. Sziics Lajos elnsk

Beszamolé az Intelligens Energia Eurépa Programra benyijtott palyazat
végrehajtisaval kapcsolatban Ujbuda Onkorményzatival kotétt konzorciumi
megallapodasrol

Eloterjeszté: Szabo Istvan alelndk

Beszamolé a megyei foépitész rendezési tervekkel kapesolatos tapasztalatairdl
Eléterjeszto: dr. Sziics Lajos elnék

Tajékoztatas a 2013. ¢évi teriiletfejlesztési feladatok ellatisival osszefiigpd
tevékenységrol szolo szakmai beszamolordl és pénziigyi elszamolasrol
Eléterjeszto: dr. Sziics Lajos elndk

Tajékoztatas Pest Megye Onkorményzata, valamint a Pest Megyei Onkormanyzati
Hivatal 2013. évi kdzbeszerzési eljarasainak statisztikai dsszegezésérdl
Elbterjesztd: dr. Sziics Lajos elndk

Beszamol¢ a Pest Megyei Rend6r-fokapitanysag 2013. évi munkajardl
Meghivott: Pest Megye Rendérfokapitanya
Eléterjesztd: dr. Sziics Lajos elndk



26. Egyebek

A Kézgyiilés

33 igen — egyhangu - szavazattal a stirgdsségi inditvannyal kiegészitett, modositott
napirendet elfogadta.
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1. Eldterjesztés bizottsagi tagsdgban tirténd viltozdsra
Az eldterjesziés siirgdsséggel, a helyszinen keriilt kiosztdsra a képviselGk részére.

Bizottsagi vélemény:
—  Slirgdsségi elbterjeszt€s targyalasanak nem feltétele a bizottsagi vélemény.

A Kozgyiilés tagjai részérdl az elbterjesztéshez kérdés, hozzaszélas, modositod javaslat nem
volt.

A Kézgyiilés

— 32 igen szavazattal és | tartozkoddssal a hatarozati javaslatot az alabbiak szerint
elfogadta:

8/2014. (05.22.) PMO hatirozat

Pest Megye Onkorminyzatinak Kozgyiilése

1. megallapitja, hogy Béna Zoltan (Fidesz-KDNP) Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsagban
betoltott képviseld tagsdga megszinik;

2. a Gazdasagi ¢s Pénziigyi Bizottsagba Varga Laszlo (Fidesz-KDNP) képviselét tagnak
megvalasztja.

Hataridé: 2014. majus 22,
Felels: dr. Szfics Lajos elndk

A szavazdsra feltett hatdrozati javaslat megegyezik az eredeti elbterjesztéshen szerepld
hatdrozati javaslattal,

Rom oH

2. Eldterjesztés Pest Megye Onkormdnyzata 2013. évi zdrszdmaddsdirél
Az eloterjesztés a meghivoval egyiitt keriilt kikiildésre a képviselSk részére.

Bizottsagi vélemény:
— Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag: az elSterjesztést nem fogadta el.
— Jogi és Onkorményzati Bizottsag: az elbterjesztést nem fogadta el.

Bogd Laszio Ignac: Tisztelt Kozgylilés, Elnok tur. A bizottsagi iilds hatarozataval
kapcsolatosan jegyezném meg — mert ugy van a bizottsagi hatarozatban, hogy 4:1 aranyban
lett ez megszavazva. A bizottsdg 8 fés, és ugy ahogy itt is mindsitett t6bbség kell, ugy a




bizottsagi lilésen is mindsitett t5bbség kellett volna, tehat az, hogy tdmogatja a bizottsag vagy
Javasolja a testiiletnek, az helytalld, de van egy sz6 még eldtte, hogy elfogadta. Azt viszont

csak akkor lehet megtenni, ha minésitett t8bbség fogadta volna el, de 6ten voltunk, és csak 4
szavazat volt. Ennyi pontositas.

dr. Sziics Lajos: Kdszonjik szépen, a pontositast elfogadjuk.

Keller Ldszl6: Koszondm szépen a szot, Elndk ur. Tisztelt Kozgylilés! En is csak nagyon
roviden szeretnék a zarszamadashoz szélni, hiszen nagyon korrekt és részletes beszamolét
kaptunk. Egyetlenegy hidnyérzetem van. Nem nagy tetel, de ugy gondolom, hogy sziikséges
lett volna még egy tablazat, ami bemutatja azt, hogy az elndki keretnek a felhasznalasa — ami
nem nagy Osszeg az egész f66sszeghez képest — milyen célra tértént. Ez 370 ezer forint. Nem

az Osszegszerlisége érdekes kiilondsebben, de az lenne korrekt, hogy ha ez is bemutatasra
keriilt volna. K&szénom szépen.

dr. Sziics Lajos: A mai napon kikiildjiik minden képviselének.

A Kozgyilés

— 22 igen szavazattal, 7 nem szavazattal és 4 tartozkodassal a rendelet tervezetet az
alabbiak szerint elfogadta:

Pest Megye Kozgyiilésének 4/2014. (V1.03.) 6nkorminyzati rendelete
Pest Megye Onkormanyzata 2013. évi zarszamadasarél

Pest Megye Onkorményzatanak Kézgytilése az Alaptdrvény 32. cikk (2) bekezdésében foglalt
eredeti jogalkotéi hatdskorében, az Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés f) pontjaban
meghatarozott feladatkérében eljarva a kovetkezéket rendeli el:

1.§ (1) A rendelet hatailya Pest Megye Onkormanyzatira {a tovabbiakban:
Onkorményzat), valamint a Pest Megyei Onkormdnyzati Hivatalra (a
tovabbiakban: Hivatal) terjed ki.

(2) A rendeletben az (3nkormé1nyzat ¢és a Hivatal alkot egy-egy cimet.

2.§ (1) Pest Megye Onkormanyzatanak Kozgyliilése (tovabbiakban: Kozgylilés) az
Onkormdnyzat 2013. évi koltségvetésérdl szolé Pest Megye Kozgyllésének
2/2013.(11.25.) Onkorményzati rendelet végrehajtisat az Onkormanyzat
vonatkozasaban
a) az 1. melléklet szerinti részletezésben és Osszesen 677 260 ezer forint
bevétellel hagyja jova,

b) a 3. melléklet szerinti részletezésben és dsszesen 487 454 ezer forint kiaddssal
hagyja jova.

(2) A Kozgyilés az Onkorményzat 2013. évi koltségvetésérél szolé Pest Megye
Kozgyiilésének 2/2013.(11.25.) 6nkormanyzati rendelet végrehajtisit a Hivatal

vonatkozasdban

a) a 2. melléklet szerinti részletezésben és Osszesen 341 772  ezer forint
bevétellel hagyja jova,

b) a 4. melléklet szerinti részletezésben és dsszesen 323 392 ezer forint kiadassal
hagyija jova,

¢) létszamat 32 foben hagyja jova.

(3) A Kozgylilés az Onkormanyzat és a Hivatal 2013. évi bevételeit és kiadasait
agazatonként az 5. melléklet szerint hagyja jova.



3.8 (1) A Kozgyiilés az Onkormanyzat és a Hivatal felhalmozasi kiadasait a 6. melléklet

4.§

5.§
6.§
7.§

8. §

9.§

10. §

11. §

12.§

13.§

14. §

15. §

2)
3)

szerint fogadja el.

A Kozgyiilés az Onkorményzat feldjitasi kiadasait a 7. melléklet szerint fogadja el.

A Kozgylilés az Onkorméanyzat miikodési célu atadott pénzeszkozeit a 8. melléklet
szerint fogadja el.

A Kozgyilés jovahagyja a 2013. évi miikodési és felhalmozdsi bevételeinek és
kiaddsainak mérlegszer(i bemutatisat a 9. meliéklet szerint az Onkormanyzat és a
10. melléklet szerint a Hivatal tekintetében. '

A Kézgylilés az Onkorményzat és a Hivatal 2013. évi kiemelt feladatainak kiadasi
teljesiilését a 11. melléklet szerint hagyja jova.

A Kozgylilés az Onkorményzat Eurépai Unids palyazatainak 2013. évi bevételi és
kiadasi teljesiilését a 12. melléklet szerint hagyja jova.

A Kozgytilés jovahagyja a 2013. évi egyszertisitett mérleget a 13. melléklet szerint
az Onkormanyzat és a 14. melléklet szerint a Hivatal tekintetében.

A Kozgylilés jovahagyja a 2013. évi egyszersitett pénzforgalmi jelentést a 15.
melléklet szerint az Onkormanyzat és a 16. melléklet szerint a Hivatal
tekintetében.

A Kozgyiilés jovahagyja a 2013. évi egyszertsitet pénzmaradvéany kimutatast a 17.
melléklet szerint az Onkormanyzat és a 18. melléklet szerint a Hivatal
tekintetében.

A Kozgylilés az Onkormanyzat és a Hivatal 2013. évi pénzmaradvanyanak
felhasznaldsat, a 2014. évi koltségvetési rendeletben foglaltakat figyelembe véve, a
19. szamu melléklet szerint hagyja jova.

A Kozgytilés jovahagyja az Onkormanyzat

a) 2013. €vi kozpontositott elSirdnyzatok és egyéb kotott felhasznalast
tamogatasok elszamolasat (20. melléklet),

b) 2012. évi kotelezettségvailalassal terhelt kzpontositott eldiranyzatok és egyéb

kotstt felhasznalast tdmogatasok eldirdnyzat maravanyainak elszamolasat (21.
melléklet),

¢) onként vallalt feladatok 2013. évi kiadasainak teljesiilését (22. melléklet),
d) forgalomképtelen ingatlan 4llomanyanak kimutatasat (23. melléklet).

A Kozgyilés jovahagyja a 2013, december 31-i vagyonkimutatast a 24. melléklet
€s a 26. melléklet szerint az Onkormanyzat, toviabba a 25. meiléklet szerint a
Hivatal tekintetében.

A Kozgyilés az Onkormanyzat 2013, évi kozvetett tamogatasainak Osszegét a 27.
melléklet szerint hagyja jova.

A Kozgyiilés az Onkorményzat tulajdonaban allo6 gazdalkodd szervezetek
miikddésébo] szarmazo kotelezettségeket a 28. melléklet, a részesedések alakulasat
a 29. melléklet szerint hagyja jova.

Ez a rendelet kihirdetését kdvetd napon lép hatalyba.

dr. Szép Tibor s.k. dr. Sziics Lajos s.k.
Pest Megye Onkormanyzatanak Pest Megye Onkorményzata

jegyzhje Kozgyiilésének elndke



A rendelet melléklete a jegyz6konyv mellékletét képezi,

A szavazdsra feltett rendelet tervezet megegyezik az eredeti elGterjesztésben szerepld rendelet
tervezettel,

e ofh

3. Eldterjesztés az onkormdnyzat vagyondirél és a vagyongazddlkodds
szabdlyairdl sz6l6 3/2013. (11.25,) énkormdnyzati rendelet médositdsdrél

Az elterjesztés a meghivoval egyiitt keriill kikiildésre a képviseldk részére,

Bizottsdgi vélemény:
— Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag: 7/2014. (05.20.) sz. GPB dllastfoglalas ~ az
eldterjesztést elfogadta.
— Jogi és Onkorményzati Bizottsdg: 10/2014. (05.20.) sz. JOB allasfoglalas - az

eldterjesztéssel kapesolatban jogi kifogast nem emelt, javasolja a Kozgyiilés elé
terjeszteni,

A Kozgylilés tagjai részérdl az elSterjesztéshez kérdés, hozzaszolas, médositd javaslat nem
volt.

A Kozgyiilés

— 30 igen szavazattal és 3 tartézkodassal a rendelet tervezetet az alibbiak szerint
elfogadta:

Pest Megye Kozgyilésének 5/2014. (V1.03.) 6nkorminyzati rendelete

az dnkormdnyzat vagyonirél és a vagyongazdilkod4s szabalyairol sz616 rendelet
modositisarol

Pest Megye Onkormdnyzatinak Kozgytilése Magyarorszag Alaptorvénye 32. cikk (2)
bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotéi hataskorében eljarva, Magyarorszag helyi
Onkormanyzatair6l szolo 2011. évi CLXXXIX. tSrvény 143. § (4) bekezdés i) pontjaban
kapott felhatalmazasa alapjan, figyelemmel a nemzeti vagyonrdl szolé 2011. évi CXCVL

térvényben foglaltakra Pest Megye Onkorményzatinak Kozgyilése az alibbi rendeletet
alkotja:

1. § Az 6nkormdnyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas szabalyairél szélo 3/2013.
(11.25.) Onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 21. §-a helyébe a
kovetkez6 rendelkezés Iép:

»21. § (1) A megyei Onkormanyzat kizarolagos tulajdondban 1év6 gazdasagi
tarsasag legfobb szervének torvényben és az alapité okiratdban meghatarozott
hataskorében a kézgyiilés dént.

(2) A megyei 6nkormanyzat tulajdoni részesedésével mikods, tobbszemélyes
gazdasagi tarsasag legfobb szervének tdrvényben és a tarsasagi szerzddésben
meghatarozott hataskorébe tartozd esetekben a kdzgylilés tagi déntést hoz.

(3) A kozgylilés egyedi dontéssel az (1) és (2) bekezdésben szerepld dontési
jogokat mas tulajdonosi jogokat gyakorlé szervre atruhazhatja.”

2.§ A Rendelet 2. mellékletének helyébe a jelen rendelet 1. melléklete 1ép.



3.§ Ez a rendelet kihirdetését kévetd napon 1ép hatdlyba.

dr. Szép Tibor s.k. dr. Sziics Lajos s.k.
Pest Megye Onkorményzatanak Pest Mcgye Onkorményzata

Jegyzdje Kézgyiilésének elnske

ALTALANOS INDOKLAS

A rendelet modositasara a Polgari Torvénykonyvrdl szolé 2013, évi V. térvény
hatalybalépésével megvaltozott gazdasigi tarsasigi jogi szabélyozas, valamint a Pro Regio
Kézép-Magyarorszdgi Regionalis Fejlesztési és Szolgaltatd Nonprofit Kft. toérvény szerinti
tulajdonosi jogutédlasanak atvezetése miatt keriil sor.

RESZLETES INDOKLAS
1. §-hoz

A Vagyonrendelet megalkotasa 6ta hatalyba lépett a Polgari Torvényksnyvrél szolé 2013, évi
V. tdrvény, amely ellentétben a kordbbi gazdasigi tarsasagi szabdlyozassal nem hatdrozza
meg faxativan a taggyiilés hatiskorébe tartozé keérdéseket. A modositas szabalyozasi
koncepcitja szerint a rendelet keretjelleggel szabalyozza — nem csak a korlitolt felelosségii
tarsasagra nézve — a gazdasagi tarsasagokkal kapcsolatos kozgyiilési dontési hataskoroket,
konkrét hataskorok rendeleti felsoroldsa nélkdil.

Az dnkormanyzat kizarolagos tulajdonaban 4116, egyszemélyes gazdasagi tarsasig esetén az
alapitd okiratrél a térvény szerint a kozgylilés dont. Az alapitd okiratban a kozgylles
meghatarozza, hogy mely hataskéri kompetenciak maradnak az alapitd, azaz a kozgytilés
(vagy a kozgyllés felhatalmazdsa alapjén mdas tulajdonosi jogokat gyakorlé szerv)
hataskorében. A kozgydlés dontése itt — legfobb szerv hidnyaban — egyben a tarsasag legfobb
szervének a dontése is.

Az 6nkorményzat tulajdoni részesedésével miikdds, tSbbszemélyes gazdasagi tarsasig
esetcben a tarsasagi szerz0dés a tagok megallapodasatol fiigg, amelyet a tagok kozds
megegyezéssel fogadnak el. A tarsasigi szerz6dés elfogadasa (és annak maédositasa) torvény
szetint a tarsasg legfobb szervének hataskore, ezért a legfébb szerv iilését megeldzé
~elozetes” dontést ennek megfeleléen a kozgylilésnek kell meghoznia, amelyet az
dnkormdnyzat képviselGje a tarsasag legf6bb szervének iilésén vagy az iilés tartasa nélkiili
dontéshozatalban katétt mandatummal képvisel. A tarsasagi szerzédésrSl szélé dontésben a
kozgylilés szintén meghatirozza, hogy a tarsasagi szerzddés rendelkezései szerint mely
dontéseket hagy meg tulajdonosi (és ennek megfelelden ,.elézetes” tagi ddntéshozatalként
foszabalyként kézgy(lési vagy més tulajdonosi joggyakorlo szerv) hataskdrben.

2. §-hoz

A fteriiletfejlesztésrdl €s tertiletrendezésrdl szolo 1996. évi XXI. torvény (a tovabbiakban:
Tfiv.) 29.§ (2) bekezdése szerint: .4 teriiletfejlesziésrdl és a teriiletrendezésrél sz616 1996.
evi XXI tdrvény modositdsarol sz6l6 2013. évi CCXVI tdrvény hatdlybalépésekor nonprofit
gazdasagi tdrsasdgi formdban miikodd regiondlis fejlesztési iigynikségek a magyar dllam
kinyveiben 2013. december 31-én szerepld értéken, (éritésmentesen a teriiletileg érintett
megyei onkormdnyzatok, illetve Budapest Févdros Onkormdnyzata tulajdondba keriilnek. ”



A fentiek alapjan a Pro Regio K&zép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési és Szolgaltatd
Nonprofit Kft. (székhely: 1146 Budapest, Hermina 6t 17. A. €p. 3. em.; cégjegyzékszam:
Cg.01-09-910372; a tovabbiakban: Térsasig) tarsasagi részesedése 2014. januar 1. napjatol a
régio teriiletén 1évo Pest Megye Onkormanyzata, valamint Budapest Févaros Onkormanyzata

tulajdondba keriilt. A tulajdonosi jogutédlas atvezetése miatt szilkséges a rendelet 2.
mellekletének moédositasa.

3. §-hoz
Hatalyba léptetd rendelkezést tartalmaz.

A rendelet mellékiete a jegyzékonyv mellékietét képezi,

A szavazdsra feltett rendelet tervezet megegyezik az eredeti elGterjesztésben szerepls rendelet
tervezettel.

R o5

4.  Eldterjesztés az onkormdnyzati tdmogatdsokrol sz6lé 10/2012. (IX.28.)
donkormanyzati rendelet modositdsdrol

Az elterjesztés a meghivoval egyiitt keriilt kikiildésre a képviselGk részére.

Bizottsagi vélemény:
— Jogi és Onkormanyzati Bizottsig: az el6terjesztést nem fogadta el.

A Kozgyilés tagjai részérdl az eloterjesztéshez kérdés, hozziszolas, médositd javaslat nem
volt.

A Kozgyiilés

— 31 igen szavazattal és 1 tartdzkodassal a rendeletmédositist az alabbiak szerint
elfogadta:

Pest Megye Kozgyiilésének 6/2014. (VL.03.) 6nkormdnyzati rendelete

az dnkormanyzati timogatisokrél sz6lé 10/2012. (1X.28.) 6nkormanyzati rendelet
modositisarol

Pest Megye Onkormanyzatanak Kozgy(ilése az Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdésében foglalt
eredeti jogalkotdi hataskorében, valamint Magyarorszag helyi énkormanyzatairdl szolo 2011,
evi CLXXXIX. térvény 10. § (2) bekezdésében biztositott jogkdrében, valamint a
kizpénzekbdl nyujtott timogatasok atlathatosagarol szolo 2007. évi CLXXXI. térvény 18. §
(2) bekezdésében foglalt felhatalmazas alapjan az alabbi rendeletet alkotja:

1.§ (1) Az onkorményzati timogatasokrdl szolé 10/2012. (IX.28.) dnkormanyzati rendelet
(a tovabbiakban: Rendelet) 1. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd 1ép:
»(1) Pest Megye Onkormanyzata (a tovabbiakban: Onkormanyzat) fontos
feladatnak tekinti, hogy a megyei, térségi, helyi illetve a regionalis feladatok
végrehajtidsiban részes (vagy megvaldsitasat vallald) természetes személyek, jogi
személyek €s jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezetek Snalld
kezdeményezései tamogatashoz jussanak. Ezen segitséggel anyagi eszkozeiket
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2.§

3.§

4.§
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6.§ (1)

)

7.8

8.8 (D
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kiegészitve hatékonyabban munkalkodhatnak - véllalt feladataikat ellitva - a
megye fejlesztésében.”

A Rendelet 1. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd lép:

»(3) Az Onkorményzat lehet6ségeitGl fiiggben a természetes személyek, jogi
személyek és jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezetek {(a tovabbiakban:
szervezet) szamara e rendelet keretei kozott, azonos feltételek mellett tamogatast
biztosit az (1) és (2) bekezdésben foglalt célok megvalositasa érdekében.”

A Rendelet kiegésziil a kovetkezé 1/A. §-sal:

»1/A. § A rendelet hatdlya kiterjed Pest Megye Kozgylilése (a tovabbiakban:
Kozgyiilés), valamint — a Kézgyiilés felhatalmazasa alapjan — a kozgyiilés elndke,
a kozgylilés bizottsaga, és a jegyz6 4ltal nyujtott timogatasokra.”

A Rendelet 2. § a) pontja helyébe a kdvetkezd 1ép:

(E rendelet atkalmazasaban)

»a) ldmogatds: a Kozgylilés és szervei részérdl a tamogatisi szerzédésben
meghatarozott feltételek szerint ellenérték nélkiil nyujtott pénzbeli juttatas,”
A Rendelet 3. alcime helyére a kivetkezé lép:

»3. A palyazati uton nyUjtott timogatas részletes szabalyai”

A Rendelet 4. § (1) bekezdésének bevezett mondata helyére a kivetkezd lép:

-» (1} A szervezetek szémdra vissza nem téritendd pénzbeli timogatas nyujthatd

bk

A Rendelet 4. § (2) bekezdésének bevezeté mondata helyére a kdvetkezd 1ép:

2) A palyazat kiirasarol és feltételeirdl a timogatasi osszeg felett rendelkezésre
Jogosult dont. A palyazati felhivasnak tartalmaznia kell: ...”

A Rendelet 4. § (3) bekezdésének bevezett mondata helyére a kévetkezd 1ép:

»(3) Palyazni a pélyazat kiiroja altal dsszeallitott palyazati adatlap kitsltésével
lehet, melyhez csatolni kell: ...”

A Rendelet 5. § (1) bekezdése helyébe a kivetkezd 16p:

»(1) A beérkezett palyazatokat a palyazat kiirGja, vagy az altala meghatalmazott (a
tovabbiakban: TAmogatd) biralja el.”

A Rendelet 5. § (4) bekezdése helyébe a kivetkezd 1ép:

»(4) A tamogatasnak a timogatasi déntésben és szerzédésben meghatérozottol
eltérd céli felhasznalasa csak rendkiviili esetben, a Témogaté kiilén
hozzajaruldsaval és a timogatési szerzodés modositasaval lehetséges.”

A Rendelet 6. §-a helyére a kovetkezd 1ép:

+0. § (1) A szervezet a tamogatas felhasznalasarél hat hénapon belil, de
legkésébb a targyévet kovetd év junius végéig benyijtott részletes szakmai és
pénziigyt beszamoléval koteles elszamolni a 3. mellékletben foglalt minta szerint.

(2) Az elszamolast a Tamogaté fogadja el, melyrdl igazolast ad ki a szervezet
részere.

(3) Az elszamolas elfogadasival egyidejileg vagy azt kévetén a Tamogatd
ellendrzést rendelhet el az dltala megjeldlt timogatottaknal.”

A Rendelet 8. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd 1ép:

»(3) A Kayt. 4. §-a alapjan a tdrvényben foglalt kivetelmények ellendrzése
crdekében a Tamogatd jogosult a palyazo érintettségét megalapozd személy
neveének, sziiletési helyének ¢s idejének, valamint lakcimének a kezelésére.”

A Rendelet 8. §-a kiegésziil a kivetkezd bekezdéssel:

»(4) A jegyzd gondoskodik arrdl, hogy a 2007. évi CLXXXI. torvény 5. §-aban
foglalt adatok — valamennyi tamogatas tekintetében — kozzétételre keriiljenck a
Kormany altal kijeldlt szerv éltal izemeltetett honlapon.”
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9.§ (1) ‘A Rendelet. 2. § c) pontja negyedik, 6todik, tizedik és tizenegyedik francia
bekezdésében, a 3. § (1) és (2) bekezdésében, a 4. § (3) bekezdés a} pontjaban, az
5. § (2) a) pontjaban, és a (3) bekezdésében a . civil szervezet” kifejezés helyére a
»Szervezet” kifejezés 1ép.

10. § A Rendelet 2. melléklete helyébe az 1. melléklet, a Rendelet 3. melléklete helyébe
a 2. melléklet 1ép.

11.§ (1) Ez arendelet kihirdetését kévetd napon 1ép hatalyba.

(2) Hatalyat veszti a Rendelet 2. § b) pontja, 3. § (2} bekezdésének c) pontja, 8. § (2)
bekezdése és 1. melléklete.

dr. Szép Tibor s.k. dr. Sziics Lajos s.k.
Pest Megye Onkormanyzatanak Pest Megye Onkormanyzata
jegyzdje Kdzgyilésének elntke

ALTALANOS INDOKLAS

A modositas alapveté oka a rendelet hatdlyinak pontosabb megfogalmazisa mind a
tamogatol, mind a tAmogatotti oldalon az alabbiak szerint.

Az Motv. 41. § (2) és (3) bekezdése alapjan a kozgyllés szervei: a kozgylilés elndke, a
kozgyllés bizottsagai, a hivatal, a jegyzo és a tarsulas. Onkorméanyzati dontést a kozgylés,
valamint a kdzgyllés felhatalmazasa alapjan a kozgyilés bizottsaga, a kozgyilés elndke,
valamint a jegyzé hozhat. Javasolom ennek megfelelden a rendelet hatalyat kiterjeszteni a
tamogatoi oldalon a kozgyilés elndkére, bizottsagira és a jegyzore is, akik természetesen
akkor nyujthatnak ilyen tdmogatdsokat, ha a kdzgylilés szamukra a koltségvetésben erre
keretet biztosit.

A hatélyos rendelet csupan a civil szervezetek tamogatésardl rendelkezik, ugyanakkor a
kdzpénzekbdl nytjtott timogatasok atlathatosagarol szold 2007. évi CLXXXI. térvény 1. §
(1) bekezdése lehetGséget nyljt a természetes személyek, jogi személyek és jogi
szemelyiséggel nem rendelkezd egyéb szervezetek részére nyujtott tamogatasokra. Javasolom
tehat a rendelet hatalyat a timogatotti oldalon ezen személyekre is kiterjeszteni.

RESZLETES INDOKLAS
1. §-hoz

A tamogatotti kor kiterjesztése a természetes személyekre, jogi személyekre és jogi
szemé€lyiséggel nem rendelkezd szervezetekre,

2. §-hoz
Uj 1/A. § beiktatasaval a rendelet hatilyanak kiterjesztése a kozgy(lés, a kozgyiilés elndke, a
kézgyilés bizottsaga és a jegyz6 ltal nydjtott timogatasokra.

3.§-hoz
Az értelmez6 rendelkezésnek a tAmogatdi korhoz torténd igazitasa.

4.§-hoz
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A rendelet 3. alcimének pontositasa

5-7.§-hoz '
A timogatasi szabalyok altalanosabb megfogalmazasa a kib&vitett tamogatoi korre tekintettel.

8.§-hoz
Uj bekezdés beiktatisa a timogatasok kizponti honlapon térténd kozzétételérsl.

9. §-hoz
Szocserés modositas a timogatotti kor bbvitésére tekintettel.

10.8-hoz
A rendelet 2. és 3. sz. mellékleteinek modositasa.

11.§-hoz
Hatalyba léptet6 ¢s hatalyon kiviil helyezo rendelkezések.

A rendelet melléklete a jegyzékonyv mellékletét képezi.

A szavazdsra feltett rendelet tervezet megegyezik az eredeti eldterjesztésben szerepld rendelet
tervezettel.

R o

5. Eldterjesztés Pest Megye Onkormdnyzata Kozgyiilésének egyes kitiinteté
dijainak alapitisdrél és adomdnyozdsdnak rendjérdl sz6l6 rendeletek
megalkotdsarél

Az elbterjesziés a meghivoval egyiitt keriilt kikiildésre a képviselék részére.

Bizottsagi vélemény:

— Jogi és Onkorményzati Bizottsag: 11/2014. (05.20.) sz. JOB allasfoglalas - az
el6terjesztéssel kapcsolatban jogi kifogast nem emelt, javasolja a Kozgyiilés elé
terjeszteni.

A Kozgylilés tagjai részérdl az elSterjesztéshez kérdés, hozzaszolds, modositod javaslat nem
volt.

A Kézgyiilés
— 34igen — egyhangt - szavazattal az 1. rendelet-tervezetet:
— 34igen - egyhangl - szavazattal a II. rendelet-tervezetet az alabbiak szerint elfogadta:

Pest Megye Onkorminyzata Kozgyiilésének 7/2014. (VL03.) dnkormidnyzati rendelete

a Kulturalt Telepiilési Kornyezet Dij és Pest Megye Onkormanyzatanak Epitészeti
Nivodija alapitisiarél és adomanyozisinak rendjérél

Pest Megye Onkormanyzatanak Kozgyilése az Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdésében

meghatarozott eredeti jogalkotéi hataskérében, az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés i)
pontjdban meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezodket rendeli el.
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1.§

2.§

3.8

4.§

5.§

(1)

(2)
(3)

(4)

)
(1)

2)
(3)
(4)

(3)
(6)

(1)
(2)

3)

1. Kulturilt Telepiilési Kérnyezet Dij

Pest Megye Onkormanyzatanak Kulturalt Telepiilési  Kormyezet  Dija
adomanyozhaté azoknak a természetes személyek, jogi személyek és jogi
személyiséggel nem rendelkezd mds szervezetek részére, akik a megyei
telepiilések, vagy jelentds telepiilésrészek fejlesztésében kiemelkedd munkat
veégeztek és ezzel jelentésen hozzajarultak kirnyezetiik szebbé, jobba tételéhez.

A Kulturalt Telepiilési Kdrnyezet Dij évente nyilvanos palyazat utjan keriil
adomanyozisra a telepiilésfejlesztésben elért, mar megvalosult eredmények
alapjan, L, II. és I11. helyezéssel.

A palyazaton nem indulhat arr6l a teleptilésrl palyazo, amely telepiilésrsl az
€l6z6 harom év sordn a palyazaton helyezést értek el.

A palyazatok elbirdlasanak szempontjai az alabbiak azzal, hogy a jogi és
onkormanyzati lgyekkel foglalkozé bizottsag egy adott évre a palyazati kiirasra
mas szempontokat is meghatirozhat:

a) kérnyezetfejlesztési aktivitas,

b} az ¢pitett és a természetes kornyezet mindségének jobbitésa,

c) a telepiilés torténeti, telepiilésszerkezeti, épitészeti értékeinek, a telepiilés
karakterének a megorzése és kialakitasa,

d) kimagaslé teljesitmény, illetve kiemelkedd munka a helyi telepiilésfejlesztés
teriiletén,

e) a telepiilési kdrnyezetben végbement pozitiv irany( valtozas mértéke.

A palyézat formai kévetelményeire, a benyljtis modjéra és hataridejére a palyazati
felhivasban a megyei f6¢épitész tesz javaslatot a kizgyiilés elndke részére.

A palyazati felhivast a kozgyiilés elnoke évente kdzzéteszi.

A palyazatokat a jogi és onkormanyzati iigyekkel foglalkozé bizottsag altal
meghatarozott 6sszetételll szakértdi bizottsag értékeli.

A szakért6i bizottsag helyszini szemlét is tarthat, amelynek idépontjardl az
érintettet sziikség esetén értesiti.

A dij odaitélésére a jogi és Onkormanyzati iigyekkel foglalkozé bizottsig tesz
javaslatot a szakértdi bizottsag értékelése alapjan.

A dij adoményozasardl a kdzgylés dont. A dij helyezései megoszthatoak.

A dij oklevél formajaban keriil ataddsra.

A dijazottakrol a Pest Megyei Onkorményzati Hivatal nyilvantartast vezet.

2. Pest Megye (")nkorm'.inyzaténak Epitészeti Nivédija

Pest Megye Onkorményzatanak Epitészeti Nivodija (a tovabbiakban: Epitészeti
Nivodij) adomanyozhatoé azoknak, akik az igényes és gazdasigosan megépitett,
vagy magas szinvonali, értékndveld modon rehabilitalt Pest megyei lako- és
kozépiilet, 1dild, gazdasagi épiilet megvaldsitasaval az  épitészeti  és
kérnyezetkultira fejlodését elosegitették.

Az Epitészeti Nivodij évente palyazat Gtjan keriil adomanyozasra L., 11. és IIL
helyezéssel.

A palyazat nyilvanos, azon az vehet részt, aki az épillet megvaldsitasaban
tervezdként, €pittetOként vagy kivitelezéként kdzremikddott, és akivel szemben
kizar¢ korilmény nem all fenn, valamint aki a pélyazati kiiras feltételeit magara
nézve kbtelezonek elismeri.

A pilyazatra az épiilet megvaldsitisaban kozremilkodok egyiittesen vagy nalldéan
jelentkezhetnek. Ha a tervezd $nélldan nyujtotta be palyazatat, ehhez mellékelnie
kell az €pittetd irasos beleegyezését. Ha az épittetd Gnalloan nyujtja be pélyazatat,

14



6. §

7.8

8.8

(4)

&)

(6)

(1)

2
()
(1)
)
()
4)
()

(6)

(1
(2)

ugy ehhez mellékelnie kell az épitész tervezd irasos beleegyezését. Az onalldan
palyazo kivitelezd palyazatdhoz mind a tervezd, mind az €pittetd irasos beleegyezd
nyilatkozata sziikséges.

A palyazatra csak olyan épiilettel lehet jelentkezni, amelynek

a) a hasznalatbavételi engedélye a palyazat meghirdetésének id6pontjat megeldzbd
Ot €ven beliil keriilt kiad4sra,

b) a tervezése és épitése sordn az adott teriileten érvényben 1év§ telepiilésrendezési
eszkdzokben, az orszdgos telepiilésrendezési és épitési kovetelményekrdl szo6lo
kormanyrendeletben ré gzitett eléirasokat maradéktalanul betartottik, és

c) az épitési engedély kiadasat kévetden az épiilet épitése soran épitésrendészeti
eljarasra okot add szabalysértés nem tortént.

A (4) bekezdés b) és ¢) pontja vonatkozasiban a pélyazathoz csatolni kell az
engedelyeket kiallito épitéshatdsag igazolasat az épitési engedély kiadasakor, és az
epitkezés folyaman hatalyban 1évé eldirasok maradéktalan betartasarol.

A palyazat formai kdvetelményeire, a benytjtandd munkarészekre, a benyujtas
modjdra ¢s hataridejére a palyazati felhivasban a megyei foépitész tesz javaslatot a
kozgytilés elndke részére.

A palyazatok elbirdldsanak szempontjai az alabbiak azzal, hogy a jogi és
Onkormanyzati iigyekkel foglalkozé bizottsag egy adott palyazati kiirds
vonatkozdsaban mas szempontokat is meghatarozhat:

a) az épiilet telepitése, krnyezetbe illesztése,

b) az alaprajz és a belst elrendezés megoldasa,

c} a haz épitészeti megformaldsa, tdmeg- és homlokzatképzése,

d) a szerkezet kialakitdsa,

€) a kivitelezés és részletképzések szinvonala.

A palydzat elbirdlasa soran eldnyt élveznek azok az épiiletek, amelyek klima- és
energiatudatos épitészeti megoldasok alkalmazésaval keriiltek megvalésitasra.

Nem dijazhaté az épittetd olyan épiilet esetén, amely az épitkezés folyaman
elidegenitésre keriilt.

A palyazatokat a jogi és Onkorményzati iigyekkel foglalkozd bizottsdg altal
meghatarozott dsszetételli szakért6i bizottsag értékeli,

A palyazoknak biztositaniuk kell a birdlé bizottsdg szdmdra az épiiletek és azok
kornyezete részletes megtekintésének lehetdségét, feltéve, hogy a latogatas
idépontjarol szo16 értesitést 8 nappal kordbban kézhez veszik.

A dij odaitélésére a jogi és Onkormanyzati iigyekkel foglalkozd bizottsag tesz
Javaslatot a szakértdi bizottsag értékelése alapjan.

A dij adomanyozasardl a kdzgyilés dont. A dij helyezései megoszthatoak.

A dij oklevél formajdban keriil atadasra. Amennyiben a palyazok kozott az épittetd
is szerepel, az elsé dijat elnyert éplilet épittetSje részére az oklevél mellé plakett is
JAr.

A dijazottakrdl a Pest Megyei Onkormanyzati Hivatal nyilvantartast vezet,

3. Zaro rendelkezések

Ez a rendelet kihirdetésének napjan 1ép hatalyba.
Hatdlyat veszti a Kulturlt Telepiilési Kormyezet Dij és Pest Megye
Onkorményzatanak Epitészeti Nivodija alapitasarol és adomanyozasanak rendjérél
szol6 14/2011. (V1. 01.) dnkormanyzati rendelet.
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dr. Szép Tibor s.k. dr. Sziics Lajos s.k.
Pest Megye Onkormanyzatanak Pest Megye Onkormanyzata

jegyz&je Kozgyiilésének elnike

Altalanos indokol4s

Pest Megye Onkormanyzata Kézgyiilésének a Kulturalt Telepiilési Kémyezet Dij és Pest
Megye Onkormanyzatanak Epitészeti Nivodija alapitasarol és adomanyozasanak rendjérsl
52016 kordbbi (1993. évi) rendelet megalkotdsa 6ta mind a jogszabdlyi, mind az épitett
kérnyezetben jelentds véltozésok mentek végbe. Ennek ellenére a 11/1993. (IV.15.) Pm. sz.
rendeletben kimondott alapeszme a mai napig véltozatlan: ,Pest Megye Onkormanyzata
nagyra becsilli a megyei telepiilések kéryezetfejlesztési aktivitasat, az épitett és a
termeszetes kOrnyezet minGségének jobbitdsat, a telepiilés torténeti, telepiilésszerkezeti,
¢pitészeti ériékeinek, a telepiilés karakterének a meglrzésére és kialakitasara tett
erdfeszitéseket.” Pest Megye Onkormanyzata a helyi telepiilésfejlesztés teriiletén elért
kimagaslo teljesitmény, illetve kiemelkedd munkalkodas elismerésére az 1993-ban alapitott
kitlintet$ dijakat tovabbra is évenkeént kiadja. A rendelet Gjrakodifikalasaval a dijak érdemi
szabalyai nem valtoznak. Az idékézben hatilyba lépett Alaptdrvény szilkségessé tette a
bevezetd rész hivatkozasainak modositasat, tovabba a hatalyos rendelet mellékletében
szereplé palyazati hirdetmény tartalmi elemei beépiiltek a rendelet normaszévegébe. A

tervezet a kordbban hatdlyos szabalyozas szakszerii, a gyakorlatban jol bevélt rendelkezéseit
megtartja,

Részletes indoklas

1. §-hoz

A szakasz a Kulturdlt Telepiilési Kornyezet Dij adomanyozasanak alapelvét rogziti. A
palyazaton nem kizardlag jogi személyek indulasat teszi lehetévé a rendelkezés, hanem olyan
kozdsségek és természetes személyek részévtelét is, amelyek a megyei telepiilések, vagy
Jelentds telepiilésrészek fejlesztésében kiemelkedd munkdt végeztek, és ezzel jelentdsen
hozzajarultak kdmyezetiik szebbé, jobba tételéhez.

2. §-hoz

A rendelkezések a palyazaton valo részvételt és a biralati feltételeket rogzitik. Ebben a
szakaszban szerepel egy kizard ok is, amely szerint palyazaton egyéltalan nem indulhatnak
arrol a teleptilésrdl palyazok (székhely, telephely, lakohely vagy kozosség miikddési helye),
amely telepiilést6l az el6zd harom év sordn a palyazaton helyezést értek el.

3. §-hoz

A szakasz rogziti a palydzatok értékelését, a dontéshozatal és a dijazas modjat.

4. §-hoz

A szakasz az Epitészeti Nivodij adomanyozasanak alapelvét rogziti. A dij jellegébdl adodéan
a palyazok lehetséges kore a Pest Megye Onkorményzatanak Epitészeti Nivodija esetében a
Kulturalt Telepiilési Kérnyezet Dijhoz képest sziikebb.

5. §-hoz

A szakasz a palyazaton vald részvétel feltételeit szabalyozza.
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6. §-hoz

A rendelkezések a palyazat a biralati feltételeit rogzitik.

7. §-hoz

A szakasz rdgziti a palyazatok értékelését, a dontéshozatal és a dijazds modjat. A hatilyos
szabdlyozdshoz képest 1ij rendelkezés, miszerint ha a palyazok kozott az épittetd is szerepel,
az elsé dijat elnyert épiilet épittetdje részére — a lakoépiileteken kiviil egyéb épiiletek
dijazasakor is ~ az oklevél mellé plakett is jar.

8. §-hoz

Hatalyba léptet6 €s hatdlyon kiviil helyezd rendelkezéseket tartalmaz.

Pest Megye Onkormaényzata Kozgyiilésének 8/2014. (V1.03.) 6nkorminyzati rendelete

Pest Megye Kirnyezetvédelméért Dij alapitisirél és adoméanyozasinak rendjérol

Pest Megye Onkormanyzatanak Kozgylilése az Alaptdrvény 32. cikk (2) bekezdésében
meghatarozott eredeti jogalkot6i hataskdrében, az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés i}
pontjaban meghatarozott feladatkdrében eljarva a kovetkezoket rendeli el.

1.§

2.§

3.§ ()

@

3

(4)

Pest Megye Onkorméanyzata nagyra becsiili az epitett és természetes kérnyezet
allapotinak megovasaért, jobbitasaért és fejlesztéséért tett erdfeszitéseket, ezért a
Pest megyei telepiiléseken ¢ teriileten elért kiemelkedd teljesitmények elismerésére
Pest Megye Komyezetvédelméért Dij elnevezéssel kitiintetd dijat alapit.

Pest Megye Kornyezetvédelméért Dij (a tovébbiakban: dij) adomanyozhaté
azoknak, akik Pest megye épitett és természetes komyezetének megdvisa,
fejlesztése, a kdrnyezettudatos szemlélet kialakitisa érdekében olyan magas
szinvonali, kiemelkedd értékii és eredményes munkat végeztek, amelynek
eredménye az adomanyozast megel6z$ évben valosult meg.

Evente 8sszesen két dij adoméanyozhaté természetes személyek részére, két dij jogi
személyek €s jogi személyiséggel nem rendelkezé mas szervezetek részére. Nem
dijazhatok azok a gazdasdgi tarsasigok, amelycknek gazdasagi érdeke, hogy a
kérnyezetvédelemre kiemelt figyelmet forditsanak.

A Dij adomanyozasara javaslatot tehetnek:

a) a Pest megyében €16 természetes személyek,

b) a Pest megyei telepiilési énkormanyzatok, és

¢) a Pest megyében tevékenykedd nonprofit szervezetek.

A javaslattétel formai kovetelményeire, a javasattétel modjara és hataridejére a
javaslattételi felhivasban a megyei f6épitész tesz javaslatot a kézgyiilés elnoke
részére.

A Javaslattétel feltétele a javaslattevinek a javaslattételi felhivasban szerepl
formai kovetelményeknek valé megfelelés, valamint a dijazasra javasolt
tevékenységenek Osszefoglalé bemutatdsa, amely a végzett kdrnyezetvédelmi
munka eredményességének, szinvonalanak, kiemelkedd értékének
dokumentaldsara alkalmas. A bemutatasnak azokat a szempontokat kell érintenie,

amelyek a végzett tevékenység ¢értékét, kiemelkedd szinvonalat és
eredményességét alatamasztjak.
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4.8 (1) A dij odaitélésére a jogi és onkormanyzati iigyekkel foglalkozd bizottsag tesz
javaslatot,

(2) A dij adoményozasar6l a kézgyiilés dont.
(3) A dij oklevél és emlékplakett formajaban keriil atadasra.
5.§ (1) Ezarendelet kihirdetésének napjan lép hatalyba.
(2) Hatdlyat veszti a Pest Megye Kérnyezetvédelméért Dij alapitasarol és
adomanyozasanak rendjérél sz616 9/2008. (I11.01.) Pm. szamu rendelet.

dr. Szép Tibor s.k. dr. Sziics Lajos s.k,
Pest Megye Onkormanyzatanak Pest Megye Onkormanyzata
jegyzdie Kézgyiilésének elndke

Altaldnos indokolas

Pest Megye Onkorményzata Kozgylilésének Pest Megye Koémyezetvédelméért Dij
alapitasar0l és adomaényozisanak rendjérdl sz6l6 korabbi (2008. évi) rendeletének
megalkotasa Ota a jogszabalyi kirnyezetben jelentds valtozasok mentek végbe. Ennek ellenére
a 9/2008. (I11.01.) Pm. sz. rendeletben kimondott alapeszme a mai napig valtozatlan: . Pest
Megye Onkormanyzata nagyra becsiili a megye lakossaga, valamint koztsségei altal az épitett
€s természetes kOmyezet allapotanak megovasaért, jobbitasaért és fejlesztéséért tett
erbfeszitéseket.” Pest Megye Onkormanyzata a tdj-, természet- és kdrnyezetvédelem,
valamint azok elemeinek jobbitisa, fejlesztése teriiletén elért kimagaslé teljesitmény, illetve
kiemelkedé munkalkodas elismerésére a 2008-ban alapitott kitlinteté dijakat tovabbra is
evenkeént kiadja. A rendelet Ojrakodifikalasaval a dijak érdemi szabalyai nem valtoznak. Az
idokdzben hatilyba lépett Alaptorvény szilkségessé tette a bevezetd rész hivatkozasainak
modositasat. A tervezet a kordbban hatalyos szabalyozas szakszerti, a gyakorlatban jél bevalt
rendelkezéseit megtartja.

Részletes indoklas

1. §-hoz

A szakasz a Pest Megye Kémyezetvédelméért Dij adomanyozasanak indokat rogziti.

2. §-hoz

A paélyazaton részvevik korét hatirozza meg. A rendelkezés lehetévé teszi természetes
személyek €s jogi személyek, illetve jogi személyiséggel nem rendelkezé mas szervezetek
részevtelet, amennyiben a Pest megyei telepiiléseken az épitett és természetes kdrnyezet
allapotanak megoviasaért, jobbitasaért és fejlesztéséért kimagaslo erdfeszitéseket tesznek és
ezzel jelentdsen hozzéjarulnak kornyezetilk megdrzéséhez, élhetobbé tételéhez. Kivételt
képeznek azok a gazdasdgi tdrsasdgok, amelyeknek gazdasigi érdeke, hogy a

kdrnyezetvédelemre kiemelt figyelmet forditsanak, fliggetleniil attél, hogy ez a cég profiljaba
beletartozik-e.

3. §-hoz

A szakasz a palyazaton valoé részvételt, valamint a dijazottak szamét hatarozza meg
kategorinként.
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4. §-hoz

A szakasz rogziti a palyazatok értékelését, a dontéshozatal és a dijazas modjat.

5. §-hoz
Hatalyba léptetd és hatdlyon kiviil helyezé rendelkezéseket tartalmaz.

A szavazdsra feltett rendelet-tervezetek megegyeznek az eredeti elbterjesztésben szerepls
rendelet tervezetekkel.

e &

6. Elbterjesztés a Pro Regio Nonprofit Kozhasznii Kft. tdarsasdgi
szerzodésének jovahagydsdrol és egyéb tulajdonosi jogkorben hozands
dontésekrol

Az eléterjesztés a meghivéval egyiitt keriilt kikiildésre a képviselSk részére.

Bizottsagi vélemény:

— Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag: 8-9/2014. (05.20.) sz. GPB illsfoglalds - az
eldterjesztést elfogadta,

— Teriiletfejlesztési  Bizottsig: 7/2014. (05.20.) sz. TFB allisfoglalis — az
eldterjesztést elfogadta,

— Jogi és Onkormanyzati Bizottsag: az eldterjesztést nem fogadta el.

A Kozgytles tagjai részérdl az eloterjesztéshez kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem
volt.

A Kozgyiilés
— 31 igen szavazattal €s 3 tartézkodassal az L. hatarozati javaslatot;

~— 31 igen szavazattal és 3 tartozkodassal a II. hatarozati javaslatot az aldbbiak szerint
elfogadta:

9/2014. (05.22.) PMO hatdrozat

Pest Megye Onkormanyzatinak Kozgyiilése

1. aPro Regio K&zép-Magyarorszagi Regionélis Fejlesztési és Szolgaltaté Nonprofit Kft-vel
kapcsolatban az alabbi tulajdonosi déntéseket hozza:

1.1. hozzéjarul a térvény erejénél fogva tGbbszemélyessé valt tarsasag Alapitd Okiratanak
hatalyon kivill helyezéséhez, ilizletrészének felosztasshoz, valamint a Tarsasagi
SzerzOdésnek az elbterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal térténd
elfogadaséhoz;

1.2. hozzjarul, hogy a Tarsasdg konyvvizsgaldjavd Németh Csabané egyéni vallalkozé
kényvvizsgalo (1136 Budapest, Tatra u. 44. 3/1., kamarai nyilvantartasi szam:
MKVK 000194) keriiljon megvélasztisra 2014. junius 1-t61 2015. majus 3 1-ig terjedd
idészakra, — a kordbbi konyvvizsgaloi dijjal megegyezden — 300 000 Ft+AFA/ho
Osszegll kdnyvvizsgaldi dijjal;
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1.3. hozzajarul a Tarsasag felligyeldbizottsagabél a Jelenlegi tagok kéziil Grassely Baldzs
¢s Dr. Gal Laszl6 visszahivasihoz a Tarsasagi taggylilési iilés nélkiili tagi
hatdrozathozatal napjaval;

1.4. hozzajarul a jelenlegi elntk, Szerenka Tibor (AN: Boti Katalin, Lakcime: 2723
Nyaregyehdza, Nyiry P. u. 31)) feligyelébizottsigi elndki jogviszonyanak
fenntartdsahoz, azzal, hogy megbizatisa a tSbbi taggal azonos modon, a taggyiilési
dles nélkilli tagi hatdrozathozatal napjat kovetd naptél szamitott 5 éves idétartamra
sz0l, dijazasa a jelenlegi dijazasaval megegyezden, bruttd 50.000,- Ft/ho6 6sszegly;

1.5. hozz4jarul, hogy a visszahivas kovetkeztében megiiresedd feliigyelbizottsagi
helyekre
- a feliigyel6bizottsag tagjava Pindroch Szilard (An: Nemes Magdolna, Lakcime:
2120 Dunakeszi, Dr. Babicz Béla u. 24.),
- a felligyeldbizottsag tagjava dr. Toth Krisztidn (AN: Séanta Terézia Ilona,
Lakecime: 1015 Budapest, Szabé Ilonka u. 79. Fsz./3)

megvalasztasahoz a Tarsasagi taggyillési illés nélkiili tagi hatirozathozatal napjat
kivetd naptél szimitott 5 éves idétartamra, valamint dijazasuknak a korabbi tagok
dijazasdval azonos mértékd, brutté 30.000,- Ft/ho Osszegben  térténd
megallapitasihoz;

1.6. elfogadja a Tarsasag javadalmazési szabélyzatat a hatarozat 2. melléklete szerint;

1.7. hozzdjarul ahhoz, hogy a Tarsasig — megfelelve az egyesiilési jogrol, a kizhasznu
jogallasrol, valamint a civil szervezetek milkkodésérol és tamogatasardl szolé 2011.
evi CLXXYV. t6rvényben foglalt kivetelményeknek — 2014. janius 1. napjatdl is
kézhaszni szervezetként miikdjon tovabb.

felhatalmazza elnokét, hogy 6 vagy az altala kijelslt személy, a Tarsasag taggytlésén
vagy taggyilési Ulés tartasa nélkilli hatarozathozatalaban Pest Megye Onkorményzata
képviseletében eljarjon és a fenti dontéseket kotdtt mandatummal képviselje.

Hatarido: azonnal
Felelds: dr. Szlics Lajos elndk

10/2014. (05.22.) PMO hatirozat

Pest Megye Onkorményzatinak Kozgyiilése

1.

felhatalmazza elndkét, hogy az Onkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas
szabalyairl sz6l6 3/2013. (I1.25.) rendelet 21. § (1) bekezdésében felsorolt hataskorok
kozill a Pro Regio Kézép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési és Szolgaltato Nonprofit
Kit. taggyiilésének hataskorét képezé kérdésekben — Magyarorszdg  helyi
dnkorményzatairél szolo 2011. évi CLXXXIX térvény 68. § (3) bekezdésében, valamint a
Pest Megye Onkormanyzatinak Kozgyiilése és szervei szervezeti és miikodési
szabalyzatar6l szold 4/2012. (V.10.) dnkorményzati rendelet 65. § (6) bekezdésében
foglalt felhatalmazas alapjan — Pest Megye Onkormanyzata, mint tag nevében 6nalldan
dontést hozzon, ha a dontés meghozatalat a két {ilés kozotti idészakban felmeriild,
halaszthatatian, a Térsasdg miksdésének zavartalansagat veszélyezteté koriitmény
indokolja;

felhatalmazza elndkét, hogy 6 vagy az altala kijelslt személy, a Tarsasag taggylilésén
vagy taggylilési ilés tartasa nélkiili hatirozathozataldban Pest Megye Onkormanyzata
képviseleteben ktdtt mandatummal, az 1. pontban foglalt tagi dontés alapjan eljarjon.
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Hataridé: azonnal
Felelds: dr. Szlics Lajos elnok

A hatdrozat melléklete a jegyzékonyv mellékletét képezi.

A szavazdsra feltett hatdrozati javaslatok megegyeznek az eredeti elbterjesziéshen szerepld
hatarozati javaslatokkal.

e o)

7. Eliterjesztés a Pro Regio Nonprofit Kozhaszni Kft. 2013. évi
beszamoldjirdl, kozhaszniisdgi mellékletérdl és iizleti jelentésérdi

Az elbterjesztés a meghivoval egyiitt keriilt kikiildésre a képviselSk részére.

Bizottsagi vélemény:
— Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag: 10/2014. (05.20.) sz. GPB dllasfoglalas — az
el6terjesztést elfogadta,

— Teriiletfejlesztési Bizottsag: 8/2014. (05.20.) sz. TFB allisfoglalas — az
eléterjesztést elfogadta.

A Kozgyiilés tagjai részérdl az eldterjesztéshez kérdés, hozzaszolas, modosité javaslat nem
volt.

A Kizgyiilés

— 24 igen szavazattal és 10 tartozkodéassal a hatirozati javaslatot az alabbiak szerint
elfogadta:

11/2014. (05.22.) PMO hatdrozat

Pest Megye Onkormanyzatanak Kozgyiilése

1. elfogadja a Pro Regio Ko6zép-Magyarorszagi Regiondlis Fejlesztési és Szolgaltatd
Nonprofit Kft. 2013. évi tevékenységérdl készitett tizleti jelentést, valamint a Tarsasag
2013. évi dizleti tervére vonatkozd éves beszamolot (mérleg, eredménykimutatis,
kiegészitd melléklet, kozhasznlisagi melléklet) a hatirozat melléklete szerint;

2. felhatalmazza elndkét, hogy & vagy az altala kijelolt személy, a Tarsasag taggyiilésén
vagy taggyllési iilés tartdsa nélkiili hatdrozathozatala soran Pest Megye
Onkormanyzata képviseletében kotott mandatummal, az 1. pontban foglalt tagi déntést

képviselje.
Hatarido: azonnal
Felel6s: dr. Sziics Lajos elnok

A hatarozat melléklete a jegyzékdnyv mellékletét képezi.
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A szavazdsra feltett hatdrozati javaslat megegyezik az eredeti eliterjesztéshen szerepld
hatdrozati javaslattal. ‘

@ &

8.  Eléterjesztés a Pro Regio Nonprofit Kizhasynii Kft. 2014. évi iizleti
tervérol

Az eldterjesztés a meghivoval egyiitt keriilt kikiildésre a képviseldk részére.

Bizottsagi vélemény:
— Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag: 11/2014. (05.20.) sz. GPB allasfoglalas — az
eloterjesztést elfogadta,

— Teriiletfejlesztési  Bizottsag: 9/2014. (05.20) sz. TFB allisfoglalis — az
eloterjesztést elfogadta.

Keller Laszlo: Koszonom szépen a szét, Elnok dr. Tisztelt Kozgy(ilés! A bizottsagi iilésen
harom keérdést érintettem ezzel a témaval kapcsolatban. Ebbél kettét mindenképpen szeretnék
most a kbzgylilésen is széba hozni. Az latszik, hogy a Pro Regiénak a 2014-es mikdése is
nagy valosziniséggel biztositott, mégis folvetettem a bizottsagi iilésen, és nem kaptam ra
értelemszerfien vélaszt azzal kapesolatban, hogy mi van most az ezévi kifizetésekkel. Tobb
olyan késza hir jelenik meg, hogy Briisszel bizonyos fékeket a kifizetésekkel kapcsolatban
betesz. Ez nyilvan kihathat a tevékenységére a Pro Regidnak is. De sokkal fontosabb kérdés,
hogy a 2014-20 esztendbknek a koltségvetése ténylegesen mikor tud elindulni, Ezzel
kapcsolatban  bizottsagi {ilésen elmondta az iigyvezetd, hogy cbben neki nincsen
kommunikacidés megszdlalasi lehetdsége. Megallapodtunk Alelnsk urral, aki részt vett a
bizottsagi iilésen, hogy mindenképpen sziikséges a megyei képviseldknek a helyzetbe hozésa.
Ezt mar én tGbbszdr szorgalmaztam Eln6k urnal, ugyanis elmegy az ember, mondjuk egy
kamarai rendezvényre, mint Snkormanyzati képviseld, €s egyszeriien olyan informécids
deficittel rendelkezlink, ami szerintem fiiggetleniil attél, hogy oktéberben lejar a
mandatumunk, erre az iddre is meg kellene, hogy tudjuk oldani. Ez az egyik kérés. Nyilvén,
hogy ha a két minisztérium kompetens abban, hogy errél tijékoztatast adjon, akkor azt
szeretném kémi Elndk urtdl, hogy szervezzilk azt meg, hogy egy tisztességes, mélyrehatd
tdjékoztatast kapjunk, hogy mondjuk az operativ programok mikor, hogyan, milyen
feltételekkel tudnak indulni. A masik kérdés az egy kompetencia probléma volt, amit a
bizottsagi iilésen mar részint feloldottunk, nevezetesen, hogy a Pest megye nyugati kapujéban
gyakorlatilag most, hogy mar Erden, Diosdon és Téarnokon a csatornizis befejezodott,
gyakorlatilag egyetlen egy telepiilés az, amelyik csatornaval nem elldtott. Minden egyéb
teleplilés mér rendezett. En ezt mar tavaly is itt a kdzgyilésben forsziroztam, hogy miutan a
teriiletfejlesztés nekiink o feladatunk, probaljuk eldsegiteni, hogy Soskut is csatorndzottd
viljon. Az kideriilt, hogy a Pro Regionak ehhez nincsen kéze. Ezt teljesen egyértelmiivé tette
az ligyvezetd. Ezt kvetden én magam is tdjékozodtam tegnap. Gyakorlatilag azért hoztam ezt
most szoba, mert Elndk urnak a kifejezett segitségét szeretném abban kémi, hogy miutan
tegnap este ugy dontdttek, hogy van eredményes palyazat — eddig az volt a gond, hogy nem
volt — kettd éve meg van a timogatasi szerz6dés, és gyakorlatilag most, ha az 0j kormanyra
varunk a ddntésben, akkor megint honapok fognak csiszni a timogatas kérdésében. En abban
szeretném kérni a megyei kdzgylilés Elndkének a segitségét, hogy sziveskedjen elésegiteni
azt, hogy ez a fontos kérdés a telepiilés szamara megoldast nyerjen, és a minisztérium még a
jelenlegi felallasban hozza meg lehetdség szerint azt a dontést, ami ahhoz kell, hogy a
tervezés — nem a kivitelezés ~ el tudjon indulni. Ha ebben tud Elndk Gr, mint megyei
tnkormanyzati elndk, teriiletfejlesztésért felelosséget viseld kozszerepld segiteni, akkor azt
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megkoszondm. Ezt a kérést egyébként az dnkormanyzat kérésére is megfogalmaztam. Tehat
polgarmester Ur és jegyzé Ur is kéri Elndk urat rajtam keresztiil is, hogy probaljon segiteni
ebben. K6sz6ném szépen.

dr. Sziics Lajos: Megprobalok valaszolni Képviseld ur kérdéseire. Az elsé kérdése az nyilvan
egy politikai jellegfi kérdés volt, és nagyon helyes, hogy az lgyvezetd Or nem valaszolt erre.
Ugyanis legaldbb két-harom féle torténet van abban, amit On elmondott, Az egyik az, hogy a
2007 és 2013 kozotti idoszak gyakorlatilag lezarult Képvisels ur, hiszen 2014-et irunk. A
magyar forras lekdtés az pedig tgy nézett ki eddig, hogy a Magyar Allam pontosan azért,
hogy egy forint uniés pénz ne menjen veszenddbe, tébb forras lekdtést tett az elmult
idoszakban, és a visszaaddsok és mas okokbol folszabaduld forrasok azok azonnali kiadasra
¢s lekotésre tudjanak keriilni. Ebben a kérdésben az, hogy a tdmogatasi szerzédések mikor
keriilnek kifizetésre, erre nem tud valaszolni sem a Pro Regio, sem pedig semelyik magyar
kormanyszerv, hiszen ezeknek a dontéshozatali folyamata megsziiletett. Es ne felejtsiik el,
azért mondtam, hogy ez egy politikai jellegli torténet, nem csak magyar orszaggyiilési
valasztasok voltak, hanem ha jél emlékszem, akkor ennek a hétnek a vasarnapjan Eurépa
Parlamenti valasztasok is lesznek, amelyeknek pontosan sok kévetkezménye lehet ezekre a
kérdésekre. Az uniés tamogatasi kifizetésekrdl a kormany nyilatkozott, amelyik azt mondta
termeszetesen, hogy amennyiben ezeknek a forraslekodtései megtorténnek, akkor akdr a
magyar kormany is meg tudja eldlegezni ezeket a kifizetéseket, tehat ilyenben semmiféle
hatrany nem fogja érni azokat a palyazokat, akik teljesitették a megfelels feltételeket. A 2014-
2020 kozotti idészakra vonatkozo partnerségi megallapodast a magyar kormany kb. egy
honappal ezeldtt megkiildte Briisszelnek, de tudomasunk szerint ennek az évnek a masodik
felében, nyar és 6sz kozotti idoszakban varhaté az, hogy ezt a partnerségi megallapodast
elfogadja Briisszel, és Magyarorszdg mindenképpen az elsok kozott szerepel azok koziil, akik
egyaltalan benyujtottak a 2014-2020 kozotti idoszakra szolgald partnerségi megéallapodast.
Amikor ezt a megallapodast a briisszeli dontéshozok is elfogadjak, akkor tud megnyilni az az
Uj tamogatasi rendszer, amelyiknek a résztvevéje lesz majd a megyei 6nkormanyzat. Abban a
dontési kompetenciak és a miikdési rendszer kialakitdsa el fog indulni. Ezekrl a kérdésekrol
nyilvan mi is varakozoé 4lldsponton vagyunk, és amikor megtudjuk ezeket, akkor
természetesen mindenki szdmdra nyilvanossa tessziik. A soskiti kérdés, az pedig pontosan az
el6z6 mondataimban elhangzott 2007-2013 kozotti id6szakra vonatkozé forraslekotésre
vonatkozik, és abban a pillanatban, hogy ha a soskiti nkormanyzat, aki eddig ezt a déntést
nem tudta meghozni, jelentkezik a megfeleld helyen, és hogy ha nekem is irnak benne levelet,
akkor természetesen megprobalunk segitséget nyujtani, hogy ez a torténet ne menjen
feledésbe, és a soskiti csatorndzas is meg tudjon valdsulni. Ezt a valaszt tudom adni a
kérdéseire. '

A Kozgyiilés

— 24 igen szavazattal és 10 tartézkoddssal a hatdrozati javaslatot az alabbiak szerint
elfogadta:

12/2014. (05.22.) PMO hatirozat

Pest Megye Onkormanyzatinak Kozgyiilése

1. elfogadja a Pro Regio Kozép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési és Szolgaltatd
Nonprofit Kft. 2014. évi lizleti tervét a hatarozat melléklete szerint;

2. felhatalmazza elndkét, hogy O vagy az altala kijelSlt személy, a Tdrsasag taggyiilésén
vagy taggytlési {lés tartasa nélkilli hatdrozathozatala soran Pest Megye
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Onkormaényzata képviseletében kotott manditummal, az 1. pontban foglalt tagi dontést

képviselje.
Hatarido: azonnal
Felelos: dr. Sziics Lajos elndk

A hatarozat melléklete a jegyzékonyv mellékletér képezi.

A szavazdsra feltett hatdrozati javasiat megegyezik az eredeti eldterjesztésben szerepld
hatarozati javaslattal,
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9.  Eldterjesztés a Pest Megyei Teriiletfejlesztési Nonprofit Kft. 2013. évi
izleti tervének teljesiilésérdl, valamint a 2013, évi mérlegbeszimoldjirol
és a kdzhasznusdgi mellékletrol

Az elbterjesztés a meghivoval egyiitt keriilt kikilldésre a képviselk részére.

Bizottsagi vélemény:
— Teriiletfejlesztési Bizottsag: 10/2014. (05.20.) sz. TFB allasfoglalas — az
eloterjesztést elfogadta,

— Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsdg: 12-13/2014. (05.20.) sz. GPB allasfoglalis — az
eldterjesztést elfogadta.

A Kozgylilés tagjai részérd] az eldterjesztéshez kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem
volt.

A Kozgyiilés
— 23 igen szavazattal és 11 tartézkodassal az . hatarozati javaslatot;

— 23 igen szavazattal és 11 tartézkodassal a II. hatdrozati javaslatot az alabbiak szerint
elfogadta:

13/2014. (05.22.) PMO hatarozat

Pest Megye Onkorminyzatinak Kozgyilése

jovahagyja a Pest Megyei Teriiletfejlesztési Nonprofit Kft. 2013. évi iizleti tervének
teljesitésérdl szolé beszamoldt a hatarozat melléklete szerint.

Hatérid6: azonnal
Felelos: dr. Szlics Lajos, a kozgyllés elndke

14/2014. (05.22.) PMO hatdrozat

Pest Megye Onkorményzatinak Kozgyiilése

jovahagyja a Pest Megyei Teriiletfejlesztési Nonprofit Kft. 2013. évi mérlegbeszamol6jat és
kdzhasznusagi mellékletét a hatarozat melléklete szerint.
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Hataridé: azonnal
Felel6s: dr. Sziics Lajos elndk

A hatdrozatok mellékletei a jegyz6konyv mellékletét képezik.

A szavazdsra feltett hatirozati javaslatok megegyeznek az eredeti elGterjesztéshen szerepld
hatarozati javaslatokkal.
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10. Eléterjesztés a Pest Megyei Teriiletfejlesztési Nonprofit Kft. 2014. évi
iizleti tervérdl és eredménytartalékdnak felhaszndlisdrol

Az elbterjesziés a meghivéval egyiitt keriill kikiildésre a képvisel6k részére.

Bizottsagi vélemény:
— Teriiletfejlesztési Bizottsag: 11/2014. (05.20.) sz. TFB allasfoglalas —~ az
eloterjesztést elfogadta,

— Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag: 14/2014. (05.20.) sz. GPB allasfoglalas — az
eléterjesztést elfogadta.

Keller Ldszié: Koszondm szépen a szot, Elngk ur. Tisztelt Kozgyiilés! It is egy rovid
felvetésem lenne. Bizottsagi iilésen is elmondtam, és sziikségesnek tartom it a kozgyliléshen
is elmondani azt, hogy miutin most két olyan kft. tarsasig van a megyei Onkormanyzat
tulajdonaban, amelyek bizonyos metszetében azonos feladatokat is képesek ellatni, ezért ugy
gondolom, hogy a kozgyllésnek mindenképpen el kell kezdeni ebben az évben a
gondolkodast arrél, hogy ezeket a parhuzamos feladatokat hogyan lehet racionalisan
elvégezni. Ezt mondom azért is, mert a Pro Regionak a gazdalkodasa stabil, a Pest Megyei
Tertiletfejiesztési Nonprofit Kft-nek is még ebben az évben biztositott a mitkddése, de az
latszik, hogy sokkal nehezebb megteremteni a mikédésiiket. Az vilagosan kiderilt a két
cégnek a beszamoldjabol, hogy vannak olyan feladatok, amelyeket képesck mind a ketten
ellatni, de miutdn részben k6z0s tulajdonlas van, a tulajdonosnak mindenképpen el kell azon
gondolkodni, hogy hogyan lehet a feladatellatast racionalizalni. Ebben nyilvdn nem az
ugyvezetOknek lehet feladata, az 6 véleményiket persze szilkséges kikémni, de szerintem a
kozgytlésnek mindenképpen 4t kellene tekintenie a két cégnek a tevékenységét, és végig kell
gondolni, hogy hogyan lehet adott esetben a jévében raciondlisabban ellatni a tevékenységet.

Nem azért, mert kiilon-kiilon rosszul latjak el, hanem egy adott helyzetben megitélésem
szerint lehet masképpen is donteni. Kdszondm szépen.

dr. Szidcs Lajos: Koszondm, Képvisel6 ar. Nem nagyon tudok vitatkozni az On szavaival,
azonban a helyzetet egy kicsit szeretném drnyalni. Az On altal helyesen idézett részben az
egyik egy egyszemélyes kft., amiben az 6nkorméanyzatunk a 100%-os tulajdonos, a masikban
pedig a fovarosi Snkorményzattal kozosen tulajdonolt cégrél van sz6. Ennek a két dllatfajnak
a keresztezése az elég érdekes végeredményt tudna hozni. Arrdl azonban tajékoztatni
szeretném Képviseld urat, hogy az el6zé napirendi pontoknal, amelyik a 2014-2020-as
id6szakra vonatkozo feladatokrol beszélt, abba mi azt is beleértettitk, hogy az 0j szervezet- és
feladatrendszerben véirhatéan meg fog véltozni az az igény, amit mondjuk a Pro Regio Kft-vel
szemben timaszianak. Ebben a helyzetben a jelenlegi kizos tulajdoni forma a févaros és Pest
megye kozott nem biztos, hogy szerencsés. Nem nekiink, hanem a fovaros szamara, hiszen
egyben dontéshozo6 és a tAmogatasok cimzettje véleményiink szerint nem lehet. Ebben lehet,
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hogy torvényi megoldast kell talalni, és ebben az esetben elképzelhetd az, hogy a Pro Regio
Kft-nek a teljes tulajdonrésze a Pest Megyei Onkorméanyzathoz keriiljon. Ha ezek a térvényi
valtozasok bekdvetkeznek, akkor van értelme arrol beszélni, hogy hogyan lehet ezt az
egylittm{kddést akar fenntartani vagy akar més alapokra helyezni. Addig azonban szerintem
nem vagyunk még abban a helyzetben, hogy ezt megtegyiik. Azt pedig az elmult évek
gyakorlata is bizonyithatta, hogy a Pro Regio-t0l lehetett olyan feladatokat kapni a
teriiletfejlesztési kft-nek, amelyikkel a miikddését fenn lehet tartani. Az az elmult évek nem jo
gyakorlata volt, hogy ebben a helyzetben nem tudott megfeleld dontési helyzetbe keriilni a
terilletfejlesztési kft, illetve a Pro Regio Kft. Remélem, hogy ezt a torténetet is le fogjuk tudni
zarni a kbvetkezd iddszakban. Koszénom szépen.

A Kozgyiilés

— 23 igen szavazattal és 11 tartozkodéssal a hatirozati javaslatot az alabbiak szerint
elfogadta:

15/2014. (05.22.) PMO hatarozat

Pest Megye Onkorményzatdnak Kozgyiilése
1. jovahagyja a Pest Megyei Teriiletfejlesztési Nonprofit Kft. 2014. évi iizleti tervét a
hatarozat melléklete szerint;

2. jovahagyja, hogy a Pest Megyei Teriiletfejlesztési Nonprofit Kft. eredménytartalékat 2014.
¢vben az iizleti terv teljesitéséhez szitkséges mértékben miikddési célra felhasznalja.

Hatarido: 1. pont vonatkozasaban: azonnal
2. pont vonatkozasaban: 2014. december 31.
Felelos: dr. Szlics Lajos, a kbzgylilés elntke

Kuszak Miklés, ligyvezetd
A hatdarozat melléklete a jegyzGkonyv mellékletét képezi.

A szavazasra feltett hatdrozati javaslat megegyezik az eredeti elGterjesztésben szerepl
hatarozati javaslattal,
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11. Eléterjesztés a Tdpio-vidék Természeti Ertékeiért Kozalapitvany 2013, évi
beszamoldjirol és a Kozalapitvany részére nylijtott  tdmogatds
felhasznaldsarol

Az elbterjesztés a meghivéval egyiitt keriilt kikiildésre a képviselk részére.
Bizottsdgi vélemény:

— Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag: 15-16/2014. (05.20.) sz. GPB Allasfoglalas — az
eldterjesztést elfogadta.

A Kozgyilés tagjai részeérdl az eloterjesztéshez kérdés, hozzaszolds, modosité javaslat nem
volt.
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A Kozgyiilés :
— 34igen — egyhang - szavazattal az 1. hatérozati javaslatot;
— 34 igen - egyhangi - szavazattal a I1. hatdrozati javaslatot az alabbiak szerint elfogadta:

16/2014. (05.22.) PMO hatirozat

Pest Megye ()nkorményzaténak Kazgyiilése

a hatdrozat melléklete szerint elfogadja a Tapid-vidék Természeti Ertékeiért Kozalapitviny
2013. évi egyszerisitett beszamolojat és kozhasznisagi mellékletét.

Hatarido: azonnal
Felelos: dr. Sziics Lajos elnok

17/2014. (05.22.) PMO hatdrozat

Pest Megye Onkormanyzatinak Kozgyiilése

~~a Téapid-vidék Természeti Ertékeiért Kdzalapitvany részére 2013-ban nyujtott 2.000.000,-Ft.
felhasznalasarol sz016 beszamolot és elszamolast elfogadja.

Hatarid6: azonnal
Felelos: dr. Sziics Lajos elndk
A hatdrozat melléklete a jegyzokinyv mellékletét képezi.

A szavazdsra feltett hatdrozati javaslatok megegyeznek az eredeti elGterjesztésben szerepld
hatarozati javaslatokkal,
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12, Eléterjesztés a Tipio-vidék Természeti Ertékeiért Kézalapitvany alapito
okiratdnak modositasdrol

Az eléterjesztés a meghivoval egyiitt keriilt kikiildésre a képviselok részére,

Bizottsagi vélemény:
— Jogi és Onkormanyzati Bizottsag: az elSterjesztést nem fogadta el.

A Kozgyiilés tagjai részérdl az eldterjesztéshez kérdés, hozzaszolds, madositéd javaslat nem
volt.

A Kozgyiilés
— 27 igen szavazattal, 6 nem szavazattal és 1 tartozkoddssal a hatrozati javaslatot az
alabbiak szerint elfogadta:

18/2014. (05.22.) PMO hatarozat

Pest Megye Onkormanyzatinak Koézgytilése
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1. a Tapid-vidék Természeti Ertékeiért Kozalapitvany Kuratériumanak tagjava kéri fel
2019. junius 1-ig Fiiri Andrast, Vidra Tamast, ¢és dr. Rainer Haast;

2. a Tapié-vidék Természeti Ertékeiért Kdzalapitvany Feliigyel6 Bizottsaga elndkévé
Kun Szilardot, tagjaiva Horinka Lasz16t és Horvath Lasz1ot kéri fel 2019, junius 1-ig;

3. a Tapid-vidék Természeti Ertékeiért Kozalapitvany alapité okiratanak modositasat a
hatdrozat 1. melléklete szerint elfogadja;

4. a Tapio-vidék Természeti Ertékeiért Kozalapitvany egységes szerkezetli alapito
okiratat a hatarozat 2. melléklete szerint elfogadia;

5. felkéri elndkeét, hogy gondoskodjon a tarsalapité hozzéjarulasanak beszerzésérol, a
kdzalapitvany alapité okiratdnak modositasarsl, valamint a médositasok birésagi
bejegyeztetésérol.

Hatarido: 2014. majus 31.
Felelos: dr. Sziics Lajos elnék

A hatdrozat melléklete a jegyz6konyv mellékletét képezi.

A szavazasra feltett haidrozati javaslat megegyezik az eredeti eldterjesztéshen szerepld
hatarozati javaslattal.
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13.  Eléterjesztés Pest Megye 2014-2020. évi Kornyezetvédelmi Programjdnak
megalkotdisdrol

Az elbterjesztés a meghivoval egyiitt keriilt kikiildésre a képviseldk részére.

Bizottsagi vélemény:
— Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag: 17/2014. (05.20.) sz. GPB allasfoglalas — az
eldterjesztést elfogadta,

— Teriiletfejlesztesi  Bizottsag: 12/2014. (05.20.) sz. TFB allasfoglalas — az
eléterjesztést elfogadta.

A Kozgyllés tagjai rész€rdl az eléterjesztéshez kérdés, hozzaszolas, médosité javaslat nem
volt.

A Kozgyilés

— 27 igen szavazattal, 5 nem szavazattal és 2 tartozkodassal a hatirozati javaslatot az
alabbiak szerint elfogadta:

19/2014. (05.22.) PMO hatirozat
Pest Megye Onkorminyzatdnak Kizgyiilése
1. jovahagyja Pest megye 2014-2020. évi Kornyezetvédelmi Programjanak elkészitését;
2 felkéri a kozgyiilés elntkét, hogy a program elkészitésérdl a kérnyezet védelmének

altalanos szabdlyairdl sz616 1995. évi LIIL torvény 46. § (2) bekezdésének megfelelden
gondoskodjon;
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3. a program elkeszitésének fedezetéiil a 9/2013. (02.15) PMO hatirozatban
meghatdrozott . teriiletfejlesztési informatikai rendszer létrehozasara iranyulé, Pest
Megye Onkormanyzata 2014. évi kéltségvetésében biztositott 6,7 millié forint Osszegl
eldirdanyzatat, valamint — 300 000 forint erejéig — 4ltalanos tartalékat jelsli meg;

4. a 9/2013. (02.15.) PMO hatarozatot hatalyon kiviil helyezi.

Hatarid6: azonnal
Felel6s:  dr. Szlics Lajos elndk

A szavazdsra feltett hatdrozati javaslat megegyezik az eredeti eliterjesztésben szerepld
hatdarozati javaslattal.

R &

14. Elbterjesztés egyes dgazati, telepiilési programok és dokumentumok
véleményezésével kapcsolatos dtruhdzott hatdskorékrél

Az eléterjesztés a meghivival egyiitt keriilt kikiildésre a képviselSk részére.

Bizottsagi vélemény:
— Teriiletfejlesztési Bizottsig: 13/2014. (05.20.) sz. TFB illasfoglalas — az
eloterjesztést elfogadta,
— Jogi és Onkormanyzati Bizottsag: 12/2014. (05.20.) sz. JOB allasfoglalas - az

eldterjesztéssel kapesolatban jogi kifogast nem emelt, javasolja a Kozgyllés elé
terjeszteni.

dr. Sziics Lajos: Rovid szobeli indoklas az, hogy sok esetben érkezik olyan véleménykérd
levél, amiben a kozgylilés véleményét kérik bizonyos kérdésekben. En azt kezdeményezem,
hogy ezekben az esetekben, természetesen szakmai elokészités utan, megtehessik a
vélemenyt. Azonban ezekr8l a véleményekrdl a kovetkezd kozgyiilésen, vagy a lehetd
leggyorsabb id6ben tajekoztatdst adjunk a kozgyiilés részére is. Sok esetben 1-2 napos
hatarid6vel kérdeznek meg benniinket bizonyos kérdésekben, ahol ezt a rugalmassagot
szeretném kezdeményezni.

A Kozgyiilés

— 33 igen szavazattal és 1 tartdzkodissal a hatdrozati javaslatot az alabbiak szerint
elfogadta:

20/2014. (05.22.) PMO hatirozat

Pest Megye Onkormanyzatinak Kizgyiilése

1. a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatair6l szolé 2011, évi CLXXXIX. térvény 41. § (4)
bekezdésében biztositott jogkorében — a melléklet szerinti részletezésben — a kozgyiilés
elnékére ruhazza 4t az aldbbi hataskéreit:

1.1. a koémyezet védelmének altalanos szabalyairdl sz6lé 1995. évi LIIL tdrvény (a
tovibbiakban: KTv.) 48/F. § (3) bekezdése szerint a Pest megyei telepiilések és
Budapest Févaros kornyezetvédelmi programjanak egyeztetése, véleményezése,

1.2. a KTv. 46. § (2) bek. b)-c) pontjai, 48. § (3) bekezdése, és 48/F. § (3) bekezdése,
valamint a természet védelmérdl szolo 1996. évi LIIL torvény 25. § (7) és 61, § (1) és
(2) a)c) pontja szerint egyéb telepiilési kdrnyezetvédelemmel, és
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természetvedelemmel Gsszefliggd rendeletek, programok véleményezése, helyi
vedettség alatt allo, vagy védelemre tervezett természeti emlék, teriilet vonatkozo
kezelési terveinek egyeztetése, véleményezése,

1.3. a kirnyezeti zaj értékeléséro] és kezelésérdl szold 280/2004. (X. 20.) Korm. rendelet

11. § (3) bekezdése szerint a Pest megyei telepiilések stratégiai zajtérképének és
intézkedési tervének dokumentuméra vonatkozé egyezteteés, véleményezés,

1.4, a banyészatr6l szolé 1993. évi XLVIIL torvény 43/A. § (la) bekezdése alapjan
banyatelek alakitas és médositas véleményezése,

2. felkéri elndkét, hogy az 1. pontban meghatirozott atruhdzott hatdskorben tett
intézkedésekrol a kdzgyiilésnek évente szamoljon be.

Hatarido: azonnal
Felelos: dr. Sziics Lajos elndk

A szavazdsra feltett hatdrozati javaslar megegyezik az eredeti elbterjesztésben szerepld
hatarozati javaslattal.

e o&)

15. Elbterjesztés a decentralizdlt pdlydzati  forrdsokbol megvaldsult
Jfejlesztések lezdrdsdrol

Az elbterjesziés a meghivoval egyiitt keriilt kikiildésre a képviselGk részére.

Bizottsagi vélemény:
— GQazdasagi es Pénziigyi Bizottsag: 18/2014. (05.20.) sz. GPB allasfoglalas — az
eldterjesztést elfogadta,

— Terilletfejlesztési Bizottsag: 14/2014. (05.20.) sz. TFB 4llasfoglalis — az
eloterjesztést elfogadta.

A Kozgylilés tagjai részérol az eldterjesztéshez kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem
volt.

A Kozgyiilés
— 34igen - egyhangn - szavazattal a hatarozati javaslatot az alabbiak szerint elfogadta:

21/2014, (05.22.) PMO hatirozat

Pest Megye Onkorméanyzatinak Kozgyiilése

1. a hatarozat 1. mellékletében szereplé telepiilési &nkorményzati szilard burkolati
belteriileti kozutak burkolat-felujitasanak tdmogatisa eléiranyzat (TEUT) forrasbol
megvaldsitott fejlesztésekhez kapesolddd tamogatasi szerzddéseket lezarja;

2. a hatarozat 2. mellékletében szereplé telepiilési hulladék kézszolgéltatas-fejlesztés
tamogatasa elbirdnyzat (TEHU) forrasbol megvalositott fejlesztésekhez kapcsolédd
tamogatasi szerzodéseket lezarja;

3. a hatdrozat 3. mellékletében szereplé helyi onkormanyzatok fejlesztési feladatainak
céljellegii decentralizalt (HOF CEDE) forrasbol megvaldsitott fejlesztésekhez kapcsolodé
tamogatasi szerzédéseket lezarja;
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4. a hatdrozat 4. mellékletében szereplé helyi Snkormanyzatok fejlesztési feladatainak
teriilleti kiegyenlitést szolgalé (HOF TEKI) forrasbol megvalositott fejlesztésekhez
kapcsolodd timogatasi szerzddéseket lezarja;

5. a hatarozat 5. mellékletében szerepld Terség- és telepiilés-felzarkoztatdsi céleldiranyzat
(TTFC) forrasbol megvalositott fejlesztésekhez kapecsolddo tamogatasi szerzddéseket

lezarja.
Hatarid6: azonnal
Felel6s: dr. Sziics Lajos elnék

A hatarozat melléklete a jegyzkonyv mellékletét képezi.

A szavazdsra feltett hatdrozati javaslat megegyezik az eredeti elbterjesztésben szerepld
hatarozati javaslattal,

@ o

16. Eldterjesztés az EuroVelo6 nemzetkozi kerékpdros vitvonal Duna jobb
partjan huzodo szakaszdrol

Az eldterjesztés sirgbsséggel, utdlag elektronikusan keriilt kikiildésre a képviseldk
részére.

Bizottsagi vélemény:
— Siirgdsségi eléterjesztés tirgyalasanak nem feltétele a bizottsagi vélemény.

Fehér Zsolt: Koszondm szépen, Elnok vr. Tisztelt Kézgyiilés' Sajnalom, hogy nem szavaztuk
meg az eldterjesztést, nem hiszem, hogy kifejezetten kizarta volna a kettd egymast. Azt mar
elbre is jelzem, hogy Elndk Grnak az el6terjesztését, amelyet végiil is targyal most a tisztelt
kdzgyllés, azt a Jobbik frakcidja meg fogja szavazni, nincs semmiféle ellenvetésiink ezzel
kapcsolatban. Az eredeti elSterjesztésemnek az oka az volt, hogy egyrészt elssorban a
kerékparosok védelme volt, mert sajnos akér tetszik, akar nem, kerékparosok igy is, igy is
kozlekedni fognak a 11-es szamu fS(ton, még akkor is, ha most nem szavaztuk meg ezt a
nyomvonalat, és igazibol védtelenné valnak az ott 1év§ koziti forgalomban. Mésrészrdl pedig
a Kresz is lehetévé tette volna ezt a modositast, Nyilvan ezt a kettdt szerettiik volna mi
dsszekapcsolni. Mint az eloterjesztésben is szerepelt, aprilis 24-én a Komérom-Esztergom
Megyei Kozgyiilés megszavazta ezt az eldterjesztést, sot a Pest megyei Szentendre is majus
15-én egy tamogatd hatdrozatot hozott az ottani képviseld-testiileti Gilésen. Azzal tisztaban
vagyok magam is, hogy egy atmeneti megoldasrol lett volna szo a nyom felfestése esetén. De
azt is latjuk, hogy bar késziilni fog valamikor, kormanyhatarozat sziiletett 2011-ben az EV6-
os kerékparutnak a megépitésérdl, azért a magyar épitkezési viszonyokat meg utépitési
szokéasokat figyelembe véve, valésziniileg mivel még nem tudjuk, hogy mi lesz ennek az
anyagi bazisa, sem pedig id6beli megvaldsitasi tervet nem tudunk, vagy legaldbbis mikor
kezdik el a munkalatokat, igy mindenképpen gy vélem, hogy érdemes lett volna megfontolni
annak lehetdségét, hogy valamilyen uton-médon, amelyre lehetdséget ad egyébként a Kresz
is, megvédjilk a kerékpdros kozlekeddknek az épségét. Nyilvanvaléan a Magyar Kézut a
legautentikusabb ebben a targyban, nyilvan itt szakmai, miszaki kifogasok voltak az
cléterjesztésem ellen, €s ezt el is tudom személy szerint is fogadni, hiszen, mint ahogy az
elébb is mondtam, 0k ebben a legautentikusabbak. Csak akkor nem tudom, hogy mi a
megoldas azon kiviil, hogy épitiink majd egy Rajka és Budapest kozott valamikor elkésziilé
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kerékparos Utvonalat, amelyet egyébként én magam ‘is Udvozlok, csak megint szeretném -
elmondani, hogy nem tudom, mikor lesz ebbél igazabél valami. Elnsk dr levelében, amelyet
nekem korabban eldterjesztésemre kiildstt a malt hét folyaman, - elismerem, hogy roppant
korrekt volt, és tényleg jo vélasz volt. Egy pillanatig én is megrendiiltem a sajat
eldterjesztésemen. Nem igazan zarta volna ki egymast a kettd elterjesztés. Valdban
tamogatom én magam is, hogy Komarom-Esztergom megyével kdzdsen szorgalmazzuk minél
hamarabb az EV6-osnak a megépiilését. Sajit eldterjesztésemtdl fiiggetlentil is arra a
megallapitasra jutottam, hogy ezt szeretném szorgalmazni. Reméljiik, erre sor fog keriilni, és
minél hamarabb elkésziil ez az Gtvonal. Azt hiszem, azt el Iehet mondani, hogy a Dunakanyar
Pest megye egyik legszebb része, s6t az egész orszdg legszebb teriiletérdl van sz, és a
Balaton mellett ez lesz az a kerékparos titvonal, amely egymassal parhuzamos, a Duna jobb és
bal partjén elkésziil, akkor mindenképpen egy olyan turisztikai célpont lesz — és nem csak
turisztikai célpont, hanem a Duna bal partjabél kiindulé, napi kozlekedésre is hasznaljdk az
allampolgarok. A kirandulison és a napi kozlekedésen tul is nagyon fontos, hogy ez
megepiiljén. Amellett, hogy szép lesz, reméljiik, hogy biztonsagos is lesz. Kdszéndm szépen.

Koncz Baldzs: Koszondm szépen a szot. Tisztelt Elnok ur, KépviselStarsaim! En egy par
aprosagot szeretnék mondani. Azt olvastam, hogy egyrészt nem szikiti le az utat, hanem
figyelmezteti a kerékparosokat, hogy ott kell kozlekedniiik, illetve figyelmezteti az autésokat,
hogy kerékpéros kozlekedésre szamithatnak. Ez nagyon fontos dolog. Masik, ami miatt szot
kértem, hogy Kartalon ketté kerékpérosnak kellett meghalnia, egynek pedig stlyos sériilést
szenvednie ahhoz, hogy elkezd$djon barmiféle cselekmény. En nagyon nagy mértékben
tamogatom Fehér Zsolt inditvanyat, és meg szeretném kérni arra Elndk urat, hogy mégiscsak
valamilyen szinten kommunikaljanak, iljenek le, beszéljék meg a lehetdséget, hogy
valamiféle kozbiilsé megoldast tudjunk csinalni, mert gyakorlatilag barki sériil meg vagy hal
meg ezen a 11-es aton, akkor joggal tehetjiik fel a kérdést, hogy volt-e nekiink ehhez koziink

vagy nem, €s a mi cselekvésiink és beavatkozdsunk megakadalyozhatta volna-e vagy nem.
Koszondm.

dr. Szdies Lajos: Azt gondolom, hogy az a javaslat, amit tettiink, az mindenképpen ebben az
irdnyban hat. En azt gondolom, hogy a Kozittol kapott tdjékoztatast, azt szakmai kérdésként
kezelve tudtuk fogadni, és az 6 altaluk javasoltakat épitettiik be az eloterjesztésbe. Nyilvan a
mi feladatunk pedig az, hogy az EuroVelo6 minél gyorsabban megvaldsuljon.

A Kozgyiilés
— 34 igen — egyhangl - szavazattal a hatarozati javaslatot az alabbiak szerint elfogadta:

22/2014. (05.22.) PMO hatirozat

Pest Megye Onkormanyzatanak Kazgyiilése

1. tamogatja az EuroVelo6 Duna menti kerékpariit miel8bbi megvalésitasat;

2. felkéri elndkét, hogy az EuroVelo6 Duna menti kerékparht kivitelezésének pénziigyi
finansziroz4sarél az illetékes allamigazgatasi szervekkel egyeztessen, és az egyeztetések
eredmeényérdl a kdzgylilést tajékoztassa.

Hataridé: azonnal
Felelds: dr. Szlics Lajos elndk

A szavazdsra feltett hatdrozati javasiat megegyezik az eredeti elbterjesztéshben szerepld
hatarozati javaslattal.
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17. Eloterjesztés Pest Megye 6nkorm¢inyzata szamviteli mérlegének
rendezésérol

Az eldterjesztés a meghivéval egyiiit keriilt kikiildésre a képviseldk részére.

Bizottsagi vélemény:
— Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag: 19/2014. (05.20.) sz. GPB allasfoglalas — az
elSterjesztést elfogadta.

A Kozgyiilés tagjai részérél az elGterjesztéshez kérdés, hozzaszolas, médosité javaslat nem
volt.

A Kozgyiilés

— 31 igen szavazattal és 3 tartozkodassal a hatirozati javaslatot az alabbiak szerint
elfogadta:

23/2014. (05.22.) PMO hatsrozat

Pest Megye Onkorminyzatanak Kézgyiilése

1. jovahagyja, hogy Pest Megye Onkormanyzata mérlegébél a kivezetésre keriiljon a Szent
Rokus Kdrhaz és Intézményei részére adott 1 228 785 156 forint tAmogatasi kdleson;

2. hozzéjérulisat adja, hogy a Piarista Rendtartomany részére adott 6 503 214 forint 8sszegii
kolcson leirasra keriiljon.

Hataridé: azonnal
Felelos: dr. Sziics Lajos elndk

A szavazasra feltett hatdrozati javaslat megegyezik az eredeti eldterjesztésben szerepld
hatarozati javaslattal.

R o5

18. Eliterjesztés a 2013. évben végzett belsé ellendrzések tapasztalatairol
Az eldterjesziés a meghivoval egyiitt keriilt kikiildésre a képviseldk részére.
Bizottsagi vélemény:

— Gazdasagi és Pénzligyi Bizottsag: 20/2014. (05.20.) sz. GPB allasfoglalas — az
eléterjesztést elfogadta.

A Kozgylilés tagjai részérdl az eldterjesztéshez kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem
volt.

A Kaozgyiilés

— 33 igen szavazattal és 1 tartéozkoddssal a hatirozati javaslatot az alabbiak szerint
elfogadta:
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24/2014. (05.22.) PMO hatirozat

Pest Megye Onkorminyzatinak Kozgyiilése

a hatarozat melléklete szerint elfogadja a 2013. évben végzett belsé ellendrzésekrd] szold
jelentést,

Hataridé: azonnal
Felelos:  dr. Szép Tibor jegyzo

A hatdrozat melléklete a jegyzékinyv mellékletét képezi.

A szavazdsra felfett hatdrozati javaslat megegyezik az eredeti eldterjesziéshen szerepld
hatarozati javasiattal.

@ oS
19. Eliterjesztés temetési koltségek viselésérol

Az elbterjesztés a meghivéval egyiitt kevriilt kikiildésre a képviselSk részére.

Bizottsagi vélemény:
— Gazdasigi ¢s Pénziigyi Bizottsag: 21/2014. (05.20.) sz. GPB allasfoglalas — az
eloterjesztést elfogadta,
— Jogi és Onkormanyzati Bizottsag: 13/2014. (05.20.) sz. JOB allasfoglalas - az

eldterjesztéssel kapesolatban jogi kifogast nem emelt, javasolja a Kozgyilés elé
terjeszteni.

A Kozgyllés tagjai részér6l az cloterjesztéshez kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem
volt.

A Kozgyiilés
— 34igen - egyhang( - szavazattal a hatdrozati javaslatot az alabbiak szerint elfogadta:

25/2014. (05.22.) PMO hatirozat

Pest Megye Onkormanyzatanak Kozgyiilése

1. jovahagyja a dontést, amely szerint Szényi Zsuzsat Pest Megye Onkormanyzata a sajat
halottjanak tekinti;

2. elfogadia a tijékoztatast, amely szerint a temetés koltségeihez a hozzajarulas mértéke
270.000,-Ft volt, amely 06sszeg kifizetése Pest Megye Onkormanyzata 2014. évi
koltségvetése terhére tortént.

Hataridé: dontést kévetd 1. munkanap
Felelbs: dr. Sziics Lajos elndk

A szavazdasra feltett hatdrozati javaslat megegyezik az eredeti eliterjesztésben szereplo
hatarozati javaslattal.
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20. Beszimold az Intelligens Energia Eurdpa Programra benyujtott pdlydzat

végrehajtdsival  kapesolatban  Ujbuda Onkormdnyzatival ~ kitott
konzorciumi megdllapoddsrol

Az eliterjesztés a meghivéval egyiitt keriilt kikiildésre a képviselGk részére.

Bizottsagi vélemény:
— Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag: 22/2014. (05.20.) sz. GPB allasfoglalas — az
eléterjesztést elfogadta,
— Terliletfejlesztési Bizottsag: 15/2014. (05.20.) sz. TFB allasfoglalas — az
eloterjesztést elfogadta,
— Jogi és Onkormanyzati Bizottsag: a beszdmol6t nem fogadta el.

A Kozgyiilés tagjai részérdl az eléterjesztéshez kérdés, hozzaszdlas, médositd javaslat nem
volt.

A Kizgyiilés
— 30 1igen szavazattal és 4 tartozkodassal a beszdmoldt hatdrozat nélkiil elfogadta.

Re oS

21. Beszimolé a megyei foépitész rendezési tervekkel kapcsolatos
tapasztalatairol

Az eldterjesztés a meghivoval egyiitt keriilt kikiildésre a képviselk részére.

Bizottsag vélemény:

— Tertiletfejlesztési Bizottsag: 16/2014. (05.20.) sz. TFB allasfoglalas — az
eloterjesztést elfogadta.

A Kozgylilés tagjai részérol az eléterjesztéshez kérdés, hozzaszélas, modositd javaslat nem
volt.

A Kizgyiilés
— 34 igen — egyhangl - szavazattal a beszamolét hatarozat nélkiil elfogadta.

Rr o5

22. Tdjékoztatds a 2013. évi teriiletfejlesztési feladatok elldtisdval dsszefiiggd
tevékenységrol szolo szakmai beszamolorol és pénziigyi elszdmoldsrol

Az eldterjesziés a meghivoval egyiitt kerilt kikiildésre a képviselok részére.

Bizottsagi vélemény:
— Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag: 23/2014. (05.20.) sz. GPB allasfoglalas — az
eloterjesztést elfogadta,

— Teriiletfejlesztési Bizottsag: 17/2014. (05.20.) sz. TFB allasfoglalas — az
¢lbterjesztést elfogadta.
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A Kozgyilés tagjai részér6l az eldterjesztéshez kérdés, hozz4sz6las, modositd javaslat nem
volt,

A Kézgyiilés
— 31 igen szavazattal és 2 tartézkoddssal a thjékoztatast hatarozat nélkiil elfogadta.

e o)

23. Tdjékoztatdis Pest Megye 6nkarma’nyzata, valamint a Pest Megyei
Onkormdnyzati Hivatal 2013, évi kizbeszerzési eljdrdsainak statisztikai
osszegezéseérol

Az eldterjesztés a meghivoval egyiitt keriilt kikiildésre a képviseldk részére.
Bizottsagi vélemény:
— Jogi és Onkormanyzati Bizottsag: 14/2014. (05.20.) sz. JOB allasfoglalas - az
eldterjesztéssel kapesolatban jogi kifogast nem emelt, javasolja a Kozgyiilés elé

terjeszteni.

A Kozgylles tagjai részérd] az eldterjesztéshez kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem
volt.

A Kizgyiilés
— 34igen - egyhangi - szavazattal a tajékoztatast hatdrozat nélkiil elfogadta.

@ oG

24. Beszamolo a Pest Megyei Rendir-fokapitinysdg 2013. évi munkdjdrél
Az eliterjesztés a meghivoval egyiitt keriilt kikiildésre a képvisel6k részére.

Bizottsagi vélemény:
— Jogi ¢és Onkorményzati Bizottsdg: 9/2014. (05.20.) sz. JOB éllasfoglalas - az

elbterjesztéssel kapcsolatban jogi kifogast nem emelt, javasolja a Kézgyiilés elé
terjeszteni.

dr. Sziics Lajos: Nagy szeretettel és ill§ tisztelettel koszontjiik Fékapitany urat. dr. Takacs
Tibor orszagos rendér-fokapitany biiniigyi helyettes foigazgatd Gr megérkezéséig 10 perc
szlinetet rendelek el.

(10 perc sziinet.)

dr. Sziics Lajos: Kérem Képviselotarsaimat, hogy foglaljuk ¢l helyeinket. Tisztelettel és
szeretettel kdszOntom dr. Mihaly Istvan rend6r dandartdbornok urat, Pest megye fokapitanyat
és dr. Takacs Tibor rendér vezérornagy urat, a fokapitany biiniigyi helyettesét. Atadom a szot
Mihaly dandartdbornok urnak.

dr. Mihaly Istvan: VezérOrnagy 1r, kérek engedélyt a beszamold megtartisara. Tabornok 1r,
Elndk ur, tisztelt Képviselok! Szeretettel koszdntok mindenkit abbol az alkalombél, hogy a
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Pest Megyei Rendor-fokapitanysag lehetdséget kapott, hogy Onok elstt a 2013. évi
tevekenységerdl beszamoljon, ismertesse a kozbiztonsag érdekében tett intézkedéseit,
(A beszamolé irdsos anyaga a jegyzokdnyv mellékletét képezi.)

dr. Takdcs Tibor: Tisztelt Elndk ur, FOkapitany ur, tisztelt Holgyeim és Uraim! Nehany
gondolatban foglalndm Ossze az orszagos rendor-fokapitanysignak részben véleményét,
részben az aktudlis adatoknak az elemzését. Az latszik nagyon jol, hogy ez egy nagy és terhelt
megye. Az biztos, hogy az itt dolgozo rendéri dllomanynak egy folyamatos készenléte,
odafigyelése sziiksége ahhoz, hogy ezt a szintet tartani tudja. Az ORFK egyértelmii
megallapitdsa az, hogy nagyon jok azok a tendenciak, amit a megye rendérsége mutat. Két
adattal egésziteném ki az elhangzottakat. Itt van az orszag teriiletének 7%-a, és tébb mint
12%-a €l itt a lakossagnak. Ehhez képest egy kozepes fertdzitiség tapasztalhato. A tendenciak
koziil harmat emelnék ki: Ezek a tendenciak, hogy az Osszbincselekmény szam az 32%-kal
csokkent, ugyanigy a kiemelt biincselekmények szama. A kiemelt alatt azt kell érteni, ami
kifejezetten az dllampolgdrnak szubjektiv biztonsigérzetét zavarja. Tehat ebben nincs benne
az okirattal visszaélés, nincs benne a maganokirat hamisitds, hanem sulyosabb
bincselekmények vannak benne. Ez is nagymértékben csdkkent. A kozteriileten elkdvetett
biincselekmények szdma is nagymértékben csékkent. Amihez hozza kell tenni, és nagyon
fontos tényezd, hogy mind a harom kategéridban tSbb mint 10%-kal emelkedik az
eredményességiink. Es ez nagyon fontos tényezd. Kaptunk kritikat azért, hogy a regisztralt
biincselekmények szdma orszagosan csSkkent, mi ennek az oka. Jogszabily médositas,
attoltuk az értékhatarokat, biztos ez az oka. Ehhez két magyarazatot szeretnék adni. Az egyik
az, hogy 2009-ig az volt, hogy ha egy autét feltdrtek, vagy zsebbél elloptak egy penztarcat, az
egy bincselekménynek mindsiilt, elvégre egy lopas valosult meg. Ezt vagy felderitettiik, vagy
nem. Jott egy birésigi dontés, ami 2011-ig testesiilt meg és ivodott be a statisztikai
gyljtészamainkba, miszerint ahany okirat ebben a pénztirciban vagy autéban volt, annyi
blincselekmény valosult meg. Elofordult az, hogy egy autofeltorésbél lett 17 bilincselekmény a
vegeén. Orszdgosan ez 50-60 ezer biincselekményt jelentett. Ez most helyére keriilt. Nem
eltoltuk, nem visszaforditottuk, helyére keriiltek a dolgok. A jogalkoté a mi indittatdsunkra
eszlelte ezt, és visszaallitotta azt a rendet, ami addig is volt. Ezen tdl a szabalysértési
értekhatdr valoban felemelkedett, viszont ha egy toronyba tessziik a szabélysértéseket a
lopasokkal, akkor is csokkent a cselekményszam. Ugy gondolom, hogy ez bdven igazolja,
hogy az eredményességiink boéségesen emelkedik. Ehhez képest egyébként is van
biincselekményszam csékkenés. Két blincselekménnyel kapesolatos mutatét emlitenék meg:
Fokapitany Ur emlitette a birosag elé allitis szamat, ami nagyon dicséretes. Tehdt az, hogy
40%-nal is tobb szazalékkal emelték ezt a gyors eljarast, az nagyon j6. Emellett pedig a
biincselekménnyel okozott kdrérték az 23%-kal csokken, és a karbiztositdsi mutatd pedig
ndvekedett. Az ORFK vezetése az adatok alapjan elégedett ezzel a tendenciaval, azokkal a
mutatokkal, amit a fokapitdnysag teljesit. Koszonet a fokapitanysag allomanyanak, kdszonet a
megye tdrvénytiszteld allampolgéarainak, koszénet a tamogatdknak, koszénet Ondknek.
Nagyon szépen kdszondm, hogy meghallgattak.

Konez Baldzs: Koszondém szépen a lehetéséget. Dandartabornok ur, koszoném a
beszamoldjat. Legelsonek szeretném azt mondani, hogy nagyon nagy koszonetet szeretnék
mondani a magam nevében a rendorség allomanyanak. Az a munka, amit végeznek, az
maximalisan dicsérendd, és értékelends, fdleg gy, hogy én személy szerint €s a partom is
agy gondolja, hogy olyan nagyon komoly ellenszélben végzik Ondk a munkajukat, ami szinte
mar elkeseritd. Mind a torvényi valtozasokrdl beszélhetink, mind az iigyészségnek a
hozzaallasardl beszélhetink, mind arrél beszélhetiink, hogy milyenek a lehetéségek, és
milyen Ssszegeket kapnak arra, hogy elvégezzék a feladatokat. Es mégis ezek a rendérok az
eskiijikhéz hiven maximalis odaadé4ssal végzik a munkajukat Ggy, hogy netan eléfordulhat
az, hogy még mindig irja a rendSr a szamitdgép elbtt az 6 jelentését, és az az ember, aki
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elkdvette a blincselekményt, az mar kisétalt, és mar hazaérkezett. Még egy ilyen helyzetben is
maximalisan dolgoznak, és probéljak a helyzetet menteni. Maximalisan szeretnék készonetet
nyilvanitani az allomanynak. Amit mondani szeretnék, ez az 50 ezer forintos értékhatéar, ami
itt meg lett emlitve. Fol kell vetni egy olyan dolgot, hogy latens biinozés, amikor
szabilysértéssé lettek mindsitve dolgok. Milyen dolgok lettek szabalysértéssé mindsitve?
Nem tudom, hogy ki tudja itt, hogy gyakorlatilag 1 tonnanyi kukoricat kell ellopni ahhoz,
hogy 50 ezer forintra eljussunk. Gyakorlatilag, hogy ha leadjak a vasat, akkor szintén 1
tonnanyi vasat kell ellopni. Ha allatokr6l beszéliink, akkor vagy egy lovat kell ellopni, vagy
egy 100 kg foldtti sertést kell ellopni ahhoz, hogy ne szabalysértés legyen. Pl. ha biciklit
lopunk, az csak szabalysértés. Azt kell tudomasul venni, hogy ezek, amik az embereket
maximélisan zavarjik, és hihetetlen mértéki problémat okoznak nekik, és ezek
szabilysértések. Ezek meg lettek modositva. Amit pedig mondtam, a litens blindzesrol, az
pedig az, hogy most egy embernek ellopnak egy biciklit, ellopnak egy sertést, ellopnak 10
tyikot, ez mind szabalysértés. Egyszer megteszi a foljelentését, és amikor utana visszajon,
hogy elnézést kérek, ez szabalysértés, utina ez az allampolgar hogy fogja érezni magat?
Uténa jbol meg fogja tenni a foljelentését, és ujbol végig fogja hajtani ezt a dolgot. Nagyon
j0 mobdszer, nagyon szép moédszer, csak nem arra viszi a dolgokat, hogy kevesebb
bincselekmény legyen, ami az embereket zavarja, az § értékiiket rombolja, ami az
¢letmindségiiket csokkenti, hanem arra megy r4, hogy egy statisztikai manipulacié megy. En
beszélek rendszeresen rendérikkel, mindig maximélisan fejet hajtok eléttiik, és hallom az 6

szavaikat is, €s ez nagyon kellemetlen a rend6ri allomany tekintetében is. Készondm szépen a
lehetoséget.

Keller Laszlo: Koszonom szépen. Tisztelt Fokapitany ur, tisztelt Elnok tr, tisztelt Kozgyiilés!
K¢ét dologban szeretnék szélni. Az egyik, amikor a beiktatasa volt, és ide eljott Fokapitany ur
bemutatkozasra, akkor csak nagy A4ltaldnossigban szdélt az érdi kapitanysiagnak a
megujitasarol. Az irasbeli beszamolo nem tartalmazta, ezért kiilén nagyon 0driilok annak, hogy
most egy pozitiv elérelépésrél szélt. En nagyon remélem, hogy ez meg tud valdsulni. E
tekintetben én is csak koszonetemet tudom kifejezni azért, hogy nem csak a vagyakat
fogalmazta meg, hanem valdban cselekedetté tudott ez valni. A mésik kérdés, amit szeretnék
érinteni, abban vitink van. Eppen a budaérsi helyzetet hozta fel Fokapitany ur példaként,
amivel egyet tudok érteni, de megoldas szerintem nem jo irany. Az én megitélésem szerint
most nem az a jellemz6, hogy most nagyon sok bevasarlokdzpont €piil. Ezek mar megépiiltek,
¢z egy adott helyzet. Most mdr azon nem tudunk valtoztatni, hogy most a beruhazasoknak az
elinditisa soran erre is gondoljanak. Nyilvan ez jo lett volna, ha korabbi idészakban ez
megtortent volna. Ha most itt megdllunk, és azt mondjuk, hogy ez lett volna a megoldas, ez
nem jo. A helyzet Fokapitany Gr szamdra is ismert. En azt gondolom, hogy gondolkodni kell
azon, hogy hogyan lehet a helyzeten javitani. Gondolom én, hogy az a fejlesztés, ami a
létszdmot jelenti, az nyilvanvaléan sziikséges, de az az érzésem, - én sajit magam is szenvedd
alanya voltam egy ilyen szitucionak - hogy viszonylag gyorsan reagélt a rendérség, gyorsan
odajottek, felmérték a helyzetet, a gépkocsiban 1év6 eszkozoknek az eltulajdonitasat végzok is
hasonléan gyorsan tudnak dolgozni. En azon lepédtem meg, hogy a rendérség azt mondta,
hogy — csiitdrtoki nap tértént az esemény — 6k hétfore tudjadk megmondani azt, hogy melyik
ATM-ben vették le a szamlardl a pénzt, mert a feltorok gyakorlatilag mar negyed éran beliil
hozzanyultak a szdmldhoz a kartyan keresztiil. Nem értettem és mai napig nem értem, hogy
mikddik ez a rendszer, €s nem a budadrsi rendbrséget hibaztatom ezért. Szerintem
rendszerszer(i probléma van. Vagy azt mondtak, hogy segitsek abban, hogy akkor megtudjuk,
hogy melyik ATM-ben vették fel a pénzt. Mondjuk sikeriilt ezt megtudni. Utana az volt a
gond, hogy majd csak hétfén tudjak megnézni a felvételt annal a CBA iizletnél, amelyiknél a
pénzt felvették. A sajat magam péidajaval arra szeretnék ravildgitani, hogy szerintem nagyon
fontos, hogy 4j megoldasokat és (1j eszkdzoket talaljanak a felderités érdekében. Ma
szeptember Ota ott tart a helyzet, hogy tudomasom szerint tudjak, hogy ki volt az elkdvetd,
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megis az eljaras fel van fiiggesztve. Ebben kozrejatszik az is, amit az eléz8 hozzaszoldsban is
hallottunk, hogy nehéz helyzetben van a renddrség, és itt a torvényalkotason van a hangsuly
szerintem, mert lehet, hogy tudjak, hogy ki az, aki elkdvette, de nem tudjak olyan sullyal
rabizonyitani, hogy annak hathatés kovetkezménye legyen. Ezt a masodik részt csak azért
mondtam, hogy szerintem nagyon fontos lenne az adott helyzetbol kiindulva, és nem
visszafelé mutogatva (j eljérasokat, \ij modszereket kigondolni arra, hogy valdban ezzel a
nagyon sok embert elkeserité helyzettel hogyan lehetne jobban felvenni a versenyt.

Egyébkent pedig én is szeretnék gratulalni ahhoz az eredményhez, amit itt Fékapitany tr
prezentalt. K6szondm.

Szalontai Boldizsdr: Kosz6ndm a szét. Nagyon rovidre fognam a dolgot. A g6dsllsi
rendorkapitanysagrol tobb esetben is esett sz6 itt létszam tekintetében, hataskér tekintetében.
Minden statisztika bemutatta 1ényegében azt, hogy igencsak tulterhelt, és nagy teriletet ellatd
kapitanysagrél lenne szd. Veresegyhaz véaros képviseldjeként mar tSbbszor probaltunk szot
érteni a rendérséggel, hogy szilkség lenne mindenképpen még egy rendorkapitanysigra abban
a korzetben. A véros hajlandé lenne ennek anyagi feltételeit, épiilet- és teriiletigényeit
biztositani. Ennek ellenére még a mai napig is nem kaptunk pozitiv valaszt. Ez nagyon
sajnalatos, hisz latva, hogy mekkora a teriilet, a kiérkezések minéségére és az idétartamara ez
igen rossz hatdssal van. Egy betorés vagy barmilyen eset — személyes tapasztalatbl is tudom
~ mastél orat vett igénybe, hogy a renddrség kiérkezzen a helyszinre. Ez szerintem nem
egeészen dicséretre mélto, hidba a statisztika mast mond. Nem gondolom, hogy ezt a masfél
orat tartani kellene. Ez lenne az egyik kérésem a rendérség felé, hogy a godollsi
rendrkapitdnysag hatdteriiletén beliill még egy renddrkapitinysignak a létesitése
mindenképpen szitkséges lenne. A masik dolog pedig: a renddrség allomanya. Tortént
béviiles, tudja mindenki. Viszont nagyon nagy a fluktuicié. Iszonyatos mennyiségii az uj
rendordk Gn. kisrendéroknek a kotelékbdl valo kilépése, és ennek az oka nagyon egyszeril.
Egyszerien olyan minimdlis &sszegért dolgoznak, amiért killfsldén szé szerint konyhai
munkasként, a legutolsé munkasként is tobbet keresnek. Fz nem a rendGrség hibéja, ez a
mindenkori korméanyzat hibaja, hogy ekkora bérezést nyijt szamukra. De mindenféleképpen
ebben elorelépést kéne nyljtani, vagy legalabbis valamilyen alternativat feléjiik, mert havi 80
ezer forintért legjobb esetben nem is szabad elvarni egy rendortol, hogy az életét, energidjat és
idejét olyan szinten kockdztassa, amilyen szinten néha sziikséges. Ezért kérem, hogy ebben is
torténjen valamilyen elérelépés. Ebben is személyes vérosi tapaszialat van, egyszerre 8 fovel
béviilt volna a rendérérsiink, de minden évben két-harom-négy ember elmegy. Ezt probaljak
potolni, de sajnos nem sikerlil, mert egyszertien nem jelentkeznek az emberek ilyen szinten
renddérnek. Ezen feliil pedig nem tesz j6t ez a nagy fluktudcid, mert meg sem ismerik a vérost,
mire elmennek egy mas munkat vallalni. K8széndm szépen.

Csanadi Gdabor Ferenc: Koszondm szépen. Eloszor is szeretettel koszontom a kapitany
urakat, €s nagyon oriilok annak, hogy az orszagos rendér-fékapitanysag is ilyen magas szinten
képviselteti magat most a kozgyiilésiinkben. Bar én csak negyedik éve vagyok képvisels, de
még nem tapasztaltam.

dr. Sziics Lajos: Minden évben igy van.

Csanadi Gdbor Ferenc: Akkor eddig nem szolt hozzd, most megtisztelt ezzel. Azt is
szeretném elore bocsatani, hogy azok a kritikai elemek, amit mi megfogalmazunk On felé,
nem feltétleniil azt jelenti, hogy az On&k munkajat szeretnénk minGsiteni, hiszen nagyon
helyesen rémutattak arra, hogy van egy jogalkotas, és van egy végrehajtas. Es a végrehajtas
akarata nem feltétleniil szokott a jogalkotoéval talalkozni, vagy legaldbbis ellentétes is lehet.
Onok csak a kard, de a kardot valakinek forgatnia kell. Az, hogy a kard mennyire hatékony,
az a forgatdjatol fligg, nem pedig 6nmagaban a fegyvertdl. De azért mégis akar a személyi
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allomény, akér a technikai felkésziiltség tekintetében picit vitaba szeretnék szallni. Az elsd,
talan a legfontosabb, itt képviseltarsam mar emlitette a terménylopdst, hogy az
szabélysértésnek mindsiil sok esetben, holott ez talan most, legalabbis a Galga-mentén és a
Tapio-mentén, tébb rendérkapitanysag teriiletén is az egyik legirritdlobb cselekménysorozat.
Az a tapasztalat, hogy augusztustél, amikor a burgonya, a napraforgé aztin a kukorica érik,
irgalmatlan mennyiségben lopjék a terményt, télen pedig a fit. A komyékiinkén egész
teriiletek ilyen holdbéli tajékka valtoztak, és a tulajdonosok a hajukat tépik, nem 6k vagattak
ki, és nem erdészeti tevékenység folyik azon a teriileten, hiszen latni vald, hogy altaldban a
fatolvajok nem szoktak olyan pedéns munkét végezni, mint ahol egy erdészeti tevékenység
folyik, jelesiil az agakat, gallyakat otthagyjak. Ez nagyon irritalja az embereket. A mez66ri
allomany pedig ezt nem képes kezelni. Egyrészt azért nem, mert a mezé6roket sok esetben
palyaztatni kell, fizetni kell, de a hatar sokkal nagyobb, mint amit egy mezd0r be tud jarni.
Viszont erre a jelenségre — tetszik, vagy nem tetszik — a rend6rség ninces felkésziilve, és nem
tudja ezt a problémakért hatékonyan kezelni. Nem tudom, hany képviselétirsam hallott errdl,
€z egy nagyon Uj jelenség, és éppen felénk iittte fel a fejét, de lehet, hogy mar masfelé is,
hogy bizonyos kordk, nagyon szemfiiles korok azzal sem bajlodnak, hogy az €16 allatot lopjak
el az 61bol, mert azt akkor még el kell onnan hurcolni, le kell vagni, és kdnnyebb is megbukni
vele, hanem kifigyelik, hogy az udvarokban hol vagnak le egyszerre 10-12 szep felhizlalt
csirkét, vagy hol van diszndvagas, és masnap, amikor a csalad elmegy templomba vagy
piacra, akkor a fagyasztéladat ramoljak ki. En azt hiszem, hogy ez egy nagyon aljas dolog.
Minden lopas aljas dolog, de ez taldn a legalja ennek a kategérianak. Pont ez az az elkovetés,
amikor a renddrség a legtobb esetben nem nyomoz, mert azt mondja a sértetteknek, hogy nem
tudjuk, hogy ki volt, nem tudjuk megfogni, lehetetlen. Ezeket a kritikakat tovabbra is
fenntartom a rendérség felé. Még egy észrevétel, hogy a személyi alloméanyban sem vagyok
bizakodd, hiszen tovdbbra is azt latom, hogy egy-egy ors hataskére ald adott esetben t5bb
telepiilés is tartozik, valahol van kmb-s, és valahol nincs, de a kérzeti megbizottakrol is
elmondhat6, hogy nagyjabél kétszer annyi kellene, mint amennyi van. Eppen szombaton
hallottam azt, hogy Zsambok kapott ugyan egy korzeti megbizottat, de a kérzeti megbizottat
meg senki nem latta a faluban, mert allandoan a turai renddrkapitanysagon foglalkoztatjak.
Sttuszban ott van, de mégsincs ott. Tovibba az a tény, hogy sok esetben tébb telepiilésre
minddsszesen egy jardr par jut, egy autéval, ami azt jelenti, — ezt tavaly is elmondtam, idén is
elmondom, és ha lehetdségem lesz, jovore is — hogy ha adott esetben valahol baleseti
helyszinelésre ki kell szillniuk, akkor gyakorlatilag eljaré, intézkedd rendér nélkiil marad a
tertilet, adott esetben hossz( érdkra. Azt is tudjuk, hogy azok az emberek, akik szeretik

figyelni a rend6rok mozgésat, azok azt abban a pillanatban ki is hasznaljak. K6szoném szépen
a figyelmet.

Ldszld Ferenc: Koszoném szépen. Tisztelt Kozgylilés, Fékapitany ur! En a nyugalom
szigetérdl jottem. Nagykorossel kapesolatos megéllapitisa a Fékapitany urnak valdban
helytallo. Ugyanakkor a statisztika valoban kedvezd, pont ezért kevert nagy vihart tavaly
sszel az a bincselekmény, amikor egy 91 éves nénit vertek agyon a sajat lakasaban éjszaka,
és ezt majd 6 honapos nyomozas utan elfogta a rendérség az elksvetdket. Nyilvan ez az eset a
jovd €vi beszamoldban fog majd megjelenni statisztikai adatként. Pont ezért a nyugalmas
koriilmények miatt keltett ez nagy vihart, de ugyanakkor azt megjegyezném, hogy a
hétkdznapokat megkeseritd és az embereknek bosszusagot okozé biincselekmények szama
nem csokken. Ez pedig a kerékparlopdsok szama. Fokapitny Ur a gépkocsi lopasokat egy
kildn statisztikdban mutatta be, ahol Budadrs volt az elsé¢ és Nagykoros az utolsd, ahol
gyakorlatilag nulla az autélopasok szdma. Ha lett volna a kerékparlopasrol egy ilyen
statisztika, akkor pont forditva lett volna. Nagyké6ros lett volna a legelején. A megélhetési
problémak miatt hatalmas nagy az ingdzds a varosban, rengetegen jarnak el Kecskemétre
dolgozni. A vasitillomason és a buszpalyaudvaron Oridsi mennyiségii kerékpart tarolnak
nappal, €jszaka, atto] fliggben, milyen miiszakra mennek. Valoban ez lehet, hogy értékben
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kevés, de annak az embernek, aki hazajon a munkabol, és azt tapasztalja, hogy nincs ott a
kerékparja, annak bosszasagot okoz. Ugyanilyen probléma a vasazas. Gyakorlatilag lopnak
mindent, a csatornafedstdl kezdve az elhagyatott, zart kertek csatornajaig mindent. Ezeknek a
felderitése nyilvanvaléan sokkal nehezebb, mint birmely mas blincselekményé, hiszen
nagyobb a latencia is adott esetben, mert nem szolnak a rendOrnek, hiszen ki tudja, mikor
egeész télen nincs kint a zartkertben, fogalma sincs tavasszal, hogy mikor loptdk el azt a
szivattyut. Innentél tisztiban van azzal, hogy ennek a folderitése is gyakorlatilag lehetetlen. A
24.200 £8s Nagykorosbol tobb mint haromezren élnek kiilteriileten. Ez kiilon problémat jelent,
hiszen a kiterjedt tanyavildgnak a folyamatos ellendrzése, az id6s6dé tanyai lakosok
biztonsdgérzetének a javitasa illetve a megdrzése kiilén problémat jelent. En azt kérem
Fékapitany urtdl, hogy erre — ahogy a helyi kapitany urat is beszdmoljanal megerdsitettiik —
a problémara tovabbra is figyeljenek oda. En évek o6ta minden tékapitanyi beszamolonal
megkérdezem, hogy a nagykérosi rendérkapitinysagnak mikor lesz 6nallo sebességmérije,
mert tudomasom szerint a Pest megyei kapitdnysagok koziil egyedlil Nagykoérosnek nincs
0nallé6 merdje. Ezt mar Ignacz fokapitany dr is megigérte annak idején, és ezt azéta minden
fokapitany r elmondta, hogy keresik a megoldast, de azéta semmiféie valtozas nem tdrtént.
Ez kiiléndsen a 441-es 1t tekintetében lenne fontos, amelyik hatalmas forgalmat bonyolit le
Cegléd €s Kecskemét kozott. Amennyiben a valasztasok elbtt beigért utfelajitas megtoriénik,
akkor ez a forgalom elméletileg gyorsulni és névekedni is fog, és akkor a Kecskemétet
elkerillé korgylr(i, amelyik metszi a 441-est, az 4ltala okozott probléméakat még nem is
emlitem. Fékapitiny ur ugyancsak bemutatta a 112-nek a mikddését. Nekem az lenne a
kérdésem, hogy milyen tapasztalataik vannak ezzel kapcsolatban, mert én hozzam negativ
tapasztalatok érkeznek el. A 112 hivasa jelentdsen lelassitja a jelzésnek a befutasat. Eddig az,
aki nem akarta, hogy ha mobiltelefonré] felhivta a 107-et és Budapesten vették fel, és aki ezt
ki akarta kiiszobolni, ismerte a rendérség szimat, betelefonalt, és egybél elérte a helyi
tigyeletest. Ez ma ugy mikédik, hogy ha valaki betelefonal a rendérségre, ott megkérik, hogy
inkabb hivja a 107-et, mert 6k most ezzel nem tudnak foglalkozni, Akkor a 107-et kell hivni,
€s onnan j6n vissza korben. A 112-nél pedig még egy kort beiktatnak. A statisztika is
bemutatta, hogy emelkedett a renddrség eredményességi mutatdja a nagykérosi
renddrkapitanysdgnak, amely dicséretes dolog. De ez egyenesen hozta magaval, hogy a
szolgalatban 1év6 jar6rok kevesebbet tartézkodnak az utcan. Ugyanis dupléjéra nétt az utas
szallitasnak a szdma, hiszen az el6zetes letartoztatisban 1évd személyeknek a kihallgatasra
t0rténd hurcolasara akar Budapestr$l, Monorrol, Kecskemétrol, duplajara nétt oraszamban az
eléz6 évhez képest, és ez mind az utcan tartozkodé renddri oraknak a szamat csokkenti. Ilyen
kettdsségekkel is meg kell kiizdeni. Tovabbi j6 munkat kivanok.

Csdszdrné Kolldar Timea: Koszonom szépen a szot, Elnok tr. Tisztelt Vezérezredes uir és
Dandartabornok ur! Nagyon rovid leszek, nagyon sok mindent elmondtak olyan kornyékrdl
érkezd képviseldtdrsaim, ahol nyilvan ez a szabalysértés, bincselekmény kozti hatirvonal
napi problémat jelent. Nalunk, a budadrsi rendérkapitanysig teriiletén ez kevésbé ez a
jellemzd, mas problémédk vannak. Ami miatt mégis szét kértem, az az, hogy felhiviam a
figyelmet - amit nyilvan Onok is tudnak - arra az egyszeru tényre, hogy ugyan Nyugat-Pest
megye sokkal kisebb, mint Kelet-Pest megye, de Erden és Szentendrén kiviil csak a budadrsi
rendorkapitinysdg van. 3 renddrkapitdnysadg taldlhaté a Duna ezen oldalan, ami nem
onmagaban azzal okoz problémat, hogy hanyan vagyunk, hany telepiilés, hany rendérors van.
Ezek Ggy nagyjabol még meg is oldhatoak. A problémat az jelenti, hogy az infrastruktira nem
adott Nyugat-Pest megye nagyon nagy részén. Erdig még igen, még Budadrsig is, onnantol
¢szak felé haladva — itt mondhatnink nyugodtan majd az M0-4s nyugati szekciéjanak a
felépiilését, de az a szakasz, amiben mar nagyjabol mar biztosak lehetiink, az csak Urémig
oldja meg tulajdonképpen Budakalaszté] ezt a kozlekedési bonyodalmakat. Viszont pont
Urémig terjed, Urdm is meg a budadrsi kapitanysdgnak a felségteriilete. Ez a mi
kapitinysdgunkon nem fog segiteni. A Patyig valé tovabb vezetésre még nem tudjuk, hany
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évet kell varmni, akar egy évtizedet is. Nem csak az a gond, hogy mekkora a teriilet, hanem
- mennyi id6 alatt lehet odajutni. Nagykéros és Cegléd igen kozel van egymashoz, mégis mind

a két helyen van kapitanysdg. Tudom, hogy kisebb létszam, kevesebb telepiilés, de ez megint
azt mondom, hogy a mi problémainkat nem oldja meg az odajutds, a benzinkdltség és a tobbi
tekintet€ben. Nagy igény volt mindig is Pilisvordsvaron egy kiilon rendérkapitinysagra, ezt
nyilvan az urak is tudjik, és ez tovabbra is ll. Egész addig, amig az odajuthatésag nem lesz
biztositott, ez alini is fog. Itt most éppen Wentzel alelnsk urra nézek, On is arrafelé lakik,
€zen a teriileten, tehat ezt barki, aki onnan jon, megerésitheti, hogy ez nem egy egyszerli
kérdés. Kelet-Pest megyének az uthdlozata sokkal jobb, jobban hasznalhaté és gyorsabban
lehet rajta kdzlekedni, mint Nyugat-Pest megyéé, akkor is, ha egyebként a biindzési mutatok
jobbak, mint keleten. Ez sem biztos, mert ha mar a gomba médra szaporodd multinacionalis
cégeket, aruhazlancokat, egyebeket nézziik, ott viszont igenis magas, és ez elvonja a
telepiilések belsé részérdl nyilvan a rendéri eréket. Ezt mi Budadrsdn pontosan jol tudjuk. En
csak annyit szeretnék megkérdezni, hogy van-e erre mod, hogy ilyen jellegii atalakitast
vegezzenek, illetve beiktatni egy még nem létezé pilisvordsvari renddrkapitanysagot. Van-e
ilyen terv konkrétan? Ha igen, mikor vérhaté? Vagy pedig szurkoljunk azért, hogy majd
egyszer lesznek nekiink is olyan miiitjaink, hogy oda lehet belathato idén beliil jutni, és nem
csak oda, hanem vissza is. Ha az allampolgar szemszogébl nézem, neki is el kell jonnie
Budadrsre, amire sem a témegkodzlekedés nem adott ezen a kérmyéken, mert akdr a Volan
buszt nézziik, akdr a nagyon ritkds vasitvonal halézatot. Ezek mind Budapest centrikusak,
nem pedig egy ilyen csillagos szerkezetiiek, hogy a telepiilések kozott, egymas kozott lehetne
kdnnyen utazni, és odajutni a célhoz. Kész6nsm szépen elére is a vélaszat.

dr. Szijes Lajos: Tobb kérdést nem latok. A vélaszadas lehetdségét adom meg a
vendégeinknek.

dr. Mihdly Istvdn: Koszonom szépen. Elhangzott j6 egynéhany kérdés, és nagyon rdviden
megprobalok mindegyikre reagilni. Koszondm szépen azokat az elismerd szavakat, amelyek
koriilvesznek minket, akarmerre is forditom a fejemet, mindenhonnan elismeré szavakat
hallok. En azt gondolom, hogy ez a rendéri dllomanyt is orommel fogja eltdlteni. A
szabilysértési értékre elkovetett deliktumok boncolgatasaba azért nem mennék bele, mert
semmiképpen nem tartozik a rend6rségnek a feleldsségi korébe a jogszabalyok megalkotésa.
Csak arra szeretnék ravildgitani, hogy att6l, hogy valami szabalysértés, az nem azt jelenti,
hogy a rendérség azzal nem foglalkozik. Ugyantigy erre kiilsn szabdlysértési elokészitd,
teldolgozo csoportunk van, akik csak ezzel foglalkoznak, és magasabb szintii a felderitése a
tulajdon elleni szabalysértéseknek, mint a kisebb értékre elkovetett lopasoknak. Fékuszalunk
a terménylopasokra, a falopasokra. Akdrhol kdvetik el a szabalysértési értékhatarra elkdvetett
lopast, az ugyan olyan tildézendé cselekmény, mint hogy ha azt a Btk. szankcionélna. Ennyit
szeretnék errdl mondani. Keller képvisel$ ar emlitette, hogy ne mutogassunk hatrafelé. En
nem tudom, hogy vilagosan fejeztem-e ki magam. En nem azért emlitettem ezt a
bevasarlokdzponti anomaliat, hogy itt nyalogassuk a sebeinket, és akkor nem tudjuk, hogy mit
kell csinalni. Természetesen minden olyan dolgot megtesziink, fejlesztjiik a térfeliigyeleti
kamerarendszereket, fejlesztjiilk az egyiittmikodSknek a halozatat, beiktatjuk a jaror
utvonalakba ezeket a teriileteket. Csak tényként szerettem volna megjegyezni, hogy ez még
mindig nem késd, hogy a jovore nézve, ha ilyen létesitmények jonnek, akkor a biztonsagi
érdekeket is érdemes lenne szem elétt tartani. Nem gondolom, hogy egy tdbb millidrdos
beruhdzas egy néhdny szazezer forintos tdbblet miatt megakadt volna annak idején.
Természetesen fogunk ra fOkuszalni. Az, hogy a biniigyi megkereséseket a gazdasagi
szervek, vagy a kozigazgatasi szervek mennyi ido alatt teljesitik, ezzel nekiink is bajunk van,
Képviseld ur. Az a helyzet, hogy nem a mi hatdskériinkbe tartozik, nem mi iizemeltetjiik az
ATM-eket, meg ezeket a kamerdkat. Ha onnan hazamegy a rendszergazda, egy ember tud
hozzaférni, vége, akkor meg kell varni. Van nekik rd 15 napjuk, meg van, akinek 30 napja a
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jogszabaly szerint. Mi megprobaljuk a magén kapcsolatainkkal is ezt elémozditani, és nagyon
komoly eréfeszitéseket tesziink, hogy ezeket az adatokat beszerezziik. En annak &riilsk, hogy
a rendOrség részérél semmi olyat nem tapasztalt, ami negativ szinben tiintetett volna fol
minket ebben az ligyben.

Veresegyhazan még egy rendorkapitinysagra van sziikség, bizonyara nem 4rt, ha lenne Pest
megyeében az 1,3 millié lakosra még lehetne tenni renddrkapitanysdgokat. Akkor most
hirtelen kettdt kéne: Pilisvorosvéron, Veresegyhazdn. Nem mondom azt, hogy ezek olyan
igények, amelyeket nem lehetne méltanyolni, hogy eldébb-utobb lenne ebbdl valami.
Egyébkent Veresegyhazan ellenszavazat nélkiil fogadta el a beszdmolét az onkormanyzat,
Budadrsén is ugyanigy jart a helyi grémium. Gondolom, hogy 6k is elemeztek minden
kériilményt.

A masfél 6ras kivonulas nem megfelelé. 15 perc alatt ki kell Jjutni minden egyes helyszinre.
Akkor nyilvan valami egyéni probléma volt, vagy valami olyan helyzet, amit meg lehet
vizsgalni, és lehet rajta javitani, de nalunk a tender 15 perc. Addig ki kell émi, ugy vannak
elhelyezve a rendéri egységek. Ahol nincs kapitanysag, ott van renddrérs. Pilisvordsvaron is
nagyon komoly rendérérsiink van egyébként. Gyakorlatilag nincs is olyan jelentds tigy, ami
miatt el kellene messzebbre utazni, hiszen a biniigyeket is fel tudjuk dolgozni ezeken a
teriileteken. Régi torekvés Pilisvirosvaron, tudom, Veresegyhdzan is vannak ilyen
torekvések. A renddrkapitanysigokat a belligyminiszter Gr alapitja egyébként.

Falopas, terménylopas: érintettiik, foglalkozunk vele. Egyetlenegy olyan {igy sem maradhat
gondozas, kezelés nélkiil, amely hozzéank eljut, és ezekkel is kiemelten foglalkozunk.
Kerékparokkal kapesolatban: természetesen, ahol jelentkezik ez a probléma, nem egy nagy
6rém, barmit ellopnak, de egész addig le lehetne menni ezzel a polemizilassal, hogy
egyetlenegy blncselekmény se torténjen. Azt csak el kéne valamilyen modon fogadnunk,
hogy ezek a cselekmények valamilyen szinten a vilag barmely részén, barmely formacidéban
megtorténnek. Igyeksziink erre is gondot forditani. A nagykérdsi kapitanysag eredményesen
tevékenykedik, ott is egyébként ellenszavazat nélkiil fogadtik el kapitany ur beszamolojat,
nem volt igy mindig. Mar most masodik éve igy van. Oriiliink ennek, hogy ezt a régebbi
negativ tendenciat sikeriilt megforditani.

A traffipaxot 2014, augusztus 1-én tizembe helyezziik Nagykéroson. A nagykérosi polgarok —
gondolom - legnagyobb megelégedésére fogja dket fényképezni.

A TIK, vagyis a Tevékenység Iranyitisi Kozpont: ez ugy néz ki, hogy ez azoknak a
kollégaknak lehet, hogy nem tulzottan tetszik, akik eddig 24-72-ben szolgalatot teljesitettek,
mert a magasabb szintli lakossagi kiszolgalas, lgyfél kiszolgalas érdekében 12 Oras
szolgalatot rendeltiink el, 12-24, 12-48, hogy frissek, fiatalosak és aktivak maradjanak. A 24
Ora végén mar nem lehetett elvarni, hogy valaki ezt igy tegye. Ez azért van, mert eldsziirik.
Mondok egy szamot, valosziniileg els6 halldsra hihetetlennek fog tiinni, hogy a rendérségre
erkezé allampolgdri bejelentések 60%-a rosszindulati. Van olyan teriilet, ahol 70%-a
rosszindulaty. Ez mind megterhelte a kapitdnysagokat. Most ez a rendszer ezt eldszliri. Csak
azokat az informdciokat tovabbitja a kapitanysigokra, amely nem rosszindulatt, és amely az
igazi jogérvényesitést segiti eld ebben az Gsszefliggésben. En azt hiszem, hogy koészénetet
kell, mondjak valamennyi tisztelt képviselének az elmtit esztenddben azokért az
egylttmiikddésekért, azokért a tamogatasokért, amelyet kaptunk. En abban bizom, hogy a
JovOben még magasabb szinvonalon tudunk eleget tenni a munkaknak, reméljiik, hogy ezeket
a vallalasainkat, éppugy az érdi kapitanysagot, mint az dsszes tébbi elvarast teljesiteni tudjuk.
Reményeimet fejezem ki, hogy mindenki kdzmegelégedéssel fogja nyugtdzni ezt a
beszamolot, és arra kérem Onoket, hogy timogassak, fogadjak el ezt az anyagot, amelyet a
megyei fokapitdnysadg munkajarol eldterjesztettem. Kszondm szépen a figyelmet.

A Kozgyiilés
— 21 igen szavazattal és 7 nem szavazattal a beszamoldt hatérozat nélkiil elfogadta.
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dr. Sziies Lajos: En minden renddrkolléganak szeretném kifejezni innen is a megyei
kozgyiilés tAmogatasat. Munkajukhoz sok sikert és J0 egészséget szeretnék kivanni. Kapitany
ur! Ha megengedi, pontosan azért, mert néha mi is latjuk, hogy bizonyos esetekben timogatni
lehet ¢s kell is. Pest megyében, Ullén nyilt egy renddrérs marcius utolsd napjan, és gy
dontétiem, hogy egy, az § munkajukat segité laptopot szeretnék Fokapitany arnak illetve a
monori kapitanysag vezetdjének meg az (ill6i Srsparancsnok urnak atadni pont azért, hogy az
az id6, amit azzal kell télteni, hogy leirjak, majd pedig a rendéri rendszerbe bevigyék az
adatokat, azt le lehessen csokkenteni. Valoszinilleg a helyszinelé allomany fogja ezt
hasznalni. Szeretném, hogy ha ezt megfelelé modon, a lakosoknak a megelégedésére tudnak
hasznélni. Mondhatjuk azt is, hogy minél kevesebbszer kelljen hasznalniuk.

e oG

25, Egyebek

dr. Sziics Lajos: Tajékoztatom Onoket, hogy a kimutatast, amit Keller képviseld ur kért az
elndki keret felhasznalasrdl, azt mindenki egy fél oran belill e-mail-ben megkapja.
Varhatoan junius végén tartunk kdzgyilést.

A Kozgyilés Elndke a kdzgylilést bezarta.

Budapest, 2014. majus 28.
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