113/2014. (IX.15.) sz. TVB hatarozat

A Pest Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag Ol (2230 Gyomrd) altal a Gyomréi Helyi Valasztasi
Bizottsag 70/2014. (IX. 12.) szamu HVB hatarozata ellen benyujtott fellebbezést megvizsgalva a
valasztasi eljarasrdl szolé 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban Ve.) 307/P. § (2) bekezdés c)
pontjaban biztositott jogkorében, a 231. § (5) a) pontja alapjan a HVB hatarozatat helybenhagyja.

A hatarozat ellen a meghozatalatdl szamitott 3 napon belll az lgyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkili szervezet személyesen, levélben vagy -elektronikus
dokumentumként a Févarosi [tél&tablahoz cimzett birdsagi feliilvizsgalat irdnti kérelmet nyujthat be a
Pest Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsagnal.

A birdsagi felllvizsgdlat iranti kérelmet agy kell benyujtani, hogy az legkés6bb 2014. szeptember 18-
an 16.00 6raig megérkezzen. A birdsagi eljardsban az tigyvédi képviselet kotelezb. A jogi szakvizsgaval
rendelkez6 személy sajat ligyében lgyvédi képviselet nélkil is eljarhat. A birdsagi felllvizsgalat irdnti
kérelem elektronikus dokumentumként vald benyujtdsa esetén a kérelem benyudjtéjdnak jogi
képvisel6je mindsitett elektronikus aldirdsaval latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként
benyujtott kérelem mellékleteit oldalhl masolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani. A
illetékfeljegyzési jog illeti meg.

Indokolas

Ol elektronikus Gton 2014. szeptember 9-én kifogast nyujtott be a Gydmr8i Helyi Valasztasi
Bizottsaghoz (HVB), amelyben el6adta, hogy 2014. szeptember 6-an, szombaton észlelte, hogy a
postaladajdba kerilt a GyomrGi Tarsaskor Tarogatd cimd, 4 oldalas, A5-0s méretli kiadvanya, a
szOrélap azonban nem volt elldtva impresszummal.

Allaspontja szerint a szérélap, mint kampanytevékenység sérti a Ve. alapelvi rendelkezéseinek a) és
e) pontjaban foglalt elveket. A Ve. 208. §-a alapjan a médiaszolgaltatasokrol és a
tomegkommunikaciorol sz6ld 2010. évi CLXXXV. torvény (Mttv.) mint valasztdsra irdnyadé jogszabaly
46. §-a elGirja minden kiadvany tekintetében az impresszum feltiintetésének kotelezettségét. A 46. §
(9) bekezdése kimondja, hogy sajtoterméken és — ha jogszabaly eltér6en nem rendelkezik — az egyéb
kiadvanyon fel kell tlntetni a szerkesztésre és a kiaddsra vonatkozd legfontosabb adatokat
(impresszum).

A kifogdst benyujté allaspontja szerint az impresszum |étét el6ird szabdly azért is sziikséges, hogy a
valasztasi eljaras és igy a kampany tisztasdga megdvasra kerljon, ugyanis ha valaki masik jeloltrél,
vagy jelol6 szervezetrdl allit valamit, legyen nyomon koévethetd az allitast tevé személye, hogy ellene
a szikséges jogi |épéseket a sértett felek megtehessék. Az impresszum hidnya ezt teszi lehetetlenné,
sértve ezzel az Mttv. rendelkezéseit, egyben a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a valasztas
tisztasaganak megodvasa, tovabba e) pontjaban foglalt j6hiszem( és rendeltetésszer(i joggyakorlas
kovetelményét is.

A HVB. a 70/2014. (IX. 12.) szdmu hatarozatdban a kifogasnak helyt adott és eltiltotta a jogsért6t a
tovabbi jogsértéstSl. A hatarozat indokoldsa azonban kitért arra, hogy a jogsért6 személye nem
azonosithaté a rendelkezésre all6 adatok alapjan.

Ol a hatarozat ellen fellebbezést nyujtott be 2014. szeptember 15-én, amelyben el8adta, hogy a HVB
indokoldsa nem életszeri. A fellebbezés Ujabb bizonyitékok helyett egy feltételezésen alapulé
gondolatmenetet tartalmaz, amely szerint életszer(i, hogy a tényleges kiadd lefelejtette a kiadvanyrdl
az impresszumot, tovabba a kiadd valdszin(ileg az, akit az anyag reklamoz.

A fellebbezést benyujté kérte Pest Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsagot (TVB), hogy a HVB
hatdrozatat valtoztassa meg, a kifogdsanak teljes egészében adjon helyt, tiltsa el az a&ltala
megnevezett jogsértét a jogsértéstél és a jovSbeni jogsértés megel6zése érdekében szabjon ki
birsagot vele szemben.



A Pest Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag a benyujtott iratokat és az eljarast attekintve a Ve. alabbi
rendelkezéseire tekintettel alakitotta ki allaspontjat.

2. § (1) A valasztasi eljaras szabdlyainak alkalmazadsa soran érvényre kell juttatni a kovetkezd
alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megdvasa,

e) j6hiszem(i és rendeltetésszeri joggyakorlas.

Mttv.: 2. § (2) A torvény hatdlya a toérvényben szabdlyozott esetekben kiterjed

d)a kiadvanyokra.

46. § (9) A sajtéterméken és - ha jogszabaly eltér6en nem rendelkezik - az egyéb kiadvanyon fel kell
tintetni a szerkesztésre és a kiaddsra vonatkozdé legfontosabb adatokat (impresszum). Az
impresszumban a kévetkezd adatokat kell feltlintetni:

a) a kiadd nevét, székhelyét és a kiadasért felelGs személy nevét,

d) a szerkesztésért felel6s személy nevét.

203. § 22. c) egyéb nyomtatott anyag (cimtar, névtar, grafikat, rajzot vagy fotdt tartalmazé kiadvany,
térkép; roplap; nyomtatott képeslap, lidvozl6- és mas hasonld kartya; nyomtatott kép, minta,
fénykép; nyomtatott naptar; nyomtatott izleti rekldamanyag, katalégus, prospektus, reklamposzter és
hasonldék; egyéb szoveges kiadvany) ide nem értve: nyomtatott dntapadd papir (matrica), postai,
jovedéki, illeték- stb. bélyeg, bélyegnyomott papir, csekk, bankjegy, részvény, értékcikk, kotvény,
okirat és hasonldk;

Fentiek alapjan a TVB egyetért a HVB dontésével és indokoldsaval. Megalapozott a jogszabdlysértés
tényének megallapitdsa az érintett szordlap tekintetében az impresszum hidnya miatt. A jogsértd
személyének megallapitdsa a rendelkezésre all6 adatok alapjan nem lehetséges, a fellebbezés erre
vonatkozdéan Uj bizonyitékot nem tart fel, a fellebbezésében el6adottak feltételezések, azok
bizonyitékként nem vehetéek figyelembe, ezért a TVB a rendelkez6 részben foglaltak szerint
hatdrozott.

A hatdrozat a fentieken tul Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjan, a 223. § (3) bekezdésén, a 224. § (3)
bekezdés a) és b) pontjan, a jogorvoslatrdl szdlo tajékoztatas a Ve. 222. § (1) bekezdésén, a 223. § (1)
bekezdésén, a 224. § (1)-(2) és (5) bekezdésein, az illetékekrdl sz6l6 tajékoztatas az 1990. évi XClIl.
torvény 37. § (1) bekezdésén, a 62. § (1) bekezdés s) pontjan, valamint a Legfelsébb Birdsag 2/2010.
(1. 23.) kbzigazgatasi jogegységi hatarozatan alapul.
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